MANASTIREA GOVORA SI EGUMENIA LUI MELETIE MACEDONEANUL (I)

La aproximativ trei sferturi de veac de la vremea .cind
s-a zidit intii sfinta manastire” 1, cum zice un hrisov de la
Vlad Vintila voievod, din 3 noiembrie 15332, dacd e s& ad-
mitem cd primul ei ctitor a fost Radu | Basarab3, manas-
tirea Govora a primit o mare si puternicd loviturd din
partea unuia dintre cei mai de seamd feudali ai Tarii
Romanesti din acele vremuri, Albul Marele, loviturd care
putea sa-i aducd decdderea definitiva.

' Doc. privind Ist. Rom., veacul XVI, B. Tara Rom., vol. Il, Buc., 1951,
nr. 149, p. 150.

2 |bidem, p. 150-151.

3 Vezi pentru vechimea ei studiul nostru: Contributii la cunoasterea
asezdmintului cultural medieval mandstirea Govora din judetul Vilcea
si alte lucrari intre care | Donat, Fundatiunile religioase ale Olteniei,
I. Mdandstiri si schituri, in ,Arhivele Olteniei”, an. XV (1936), nr. 86—88,
despre Govora la p. 301-303; Radu Florescu, Mdnastirea Govora, Mic
indreptar, Buc., Ed. Meridiane, 1965, 60 p.; Pave! Chihaia, Date noi
despre inceputurile mdandstirii Govora, in ,Studii si cercetari de istoria
arlei”, seria arta plastica, Tom 13, nr. 2, Buc., 1966, p. 247-253
si altele.

Fig. 1. Biserica mdndstirii Govora, fatada de vest.

GHEORGHE IONESCU —

Stirea despre aceastd grea incercare suferitd de ma-
ndstirea Govora ne este datd de un hrisov emis de can-
celaria lui Mircea Ciobanul, la 1 aprilie 15514, prin el dom-
nul intdrind mandastirii, nastavnicului Maxim si staretului Teo-
dor, supranumit Dorotei, ucenicul batrinului Dorotei, satele
Glodul si Hintea, .pentru cd aceste... sate au fost ale
sfintei manastiri ... de la inceputul Tdarii noastre Roma-
nesti“>.

Referitor la acest eveniment atit de important in viata
mandstirii, amintitul hrisov ne spune cd ,in zilele lui Vlad
voevod Tepes, a fost un boier ce se chema Albul cel Mare.
Astfel, a luat mai sus numitele sate cu sila si incd a pustiit
si sfinta mdandstire, pind in vremea cind a daruit domnul
Dumnezeu cu domnia pe pdrintele domniei mele Radul
voevod cel Bun, fiul lui Vlad voevod Calugédrul. Si dupa
aceeaq, atunci, in zilele lui Vlad voevod Tepes, acest boier,

4 Doc. privind Ist. Rom., veac. XVI, B. Tara Rom., vol. Ill, Buc., 1952,
nr. 3, p. 3-5.
5 Ibidem, p. 4.
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Albul cel Mare s-a ridicat domn peste capul lui Vlad
voevod Jepes, iar Vlad voevod a iesit cu oaste impotriva lui
si l-a prins si |-a taiat pe el si pe tot neamul lui. Astfel a
vazut Vlad voevod sfinta mdandstire pustie, de aceea a mi-
luit cu acele sate, Glodul si Hintea, pe niste slugi ale
sale".6

in aceastd stare mdnastirea Govora a rdmas apoi pind
catre sfirsitul secolului al XV-lea.

in ultimele decenii ale acestui secol, mai intii Vlad voda
Calugdrul, fiul lui Vliad Dracul, si deci frate cu Vlad Tepes,
domnul in timpul cdruia mdndstirea fusese pustiitd, a in-
cercat si a reusit, in oarecare mdsurd, sda-i refacd o parte
din vechea-i situatie materiald’? dar, mai mult decit Vlad
Calugarul, aceastd actiune inceputd de el, o va duce cu
mai multd tdrie mai departe feciorul sdu, Radu cel Mare,
care, nu numai cd-i va aduna aproape toate fostele-i
averi®, dar ii va face si din partea sa o serie de danii in
plus® si, mai ales, ii va preinnoi din temelie edificiul 10,
redindu-i vechea-i rezistentd in fata timpului. Prin aceastd
interventie radicald a sa, Radu cel Mare devenea un
adevdrat nou ctitor al mdndastirii, cum de altfel ii si fusese
gindul atunci cind pornise la refacerea vietii ctitoriei strd-
mosilor s@il.

Refdcutd de Radu cel Mare, mdandstirea Govora duce
o viatd chiar prosperd in cursul secolului al XVlI-lea. Sfir-
situl acestui secol insd aduce dupd sine, cum se stie, ma-
rele efort al Tdrii Romanesti pentru obtinerea indepen-
dentei, fdcut in vremea lui Mihai Viteazul si incheiat cu in-
crincenata moarte a acestuia, in conditiunile cunoscute, in
primul an al secolului urmator™.

O datd cu evenimentele din domnia lui Mihai Viteazul
si cu cele ce au urmat in primul deceniu al secolului al
XVll-lea, a venit si marea amestecdturd din viata tarii,
provocatd de nesfirsitele incursiuni de osti strdine pe teri-
toriul ei si de luptele pentru domnie iscate intre Radu
Mihnea, Simion Movild si Radu Serban, insotite la rindu-le
de jafurile corpurilor de oaste turco-tdtare sau moldo-po-
lone®, venite in sprijinul unuia sau altuia dintre preten-
denti, care strdbdateau si jefuiau tara de la un capdt la
altul™.

6 Ibidem.

7 Pentru aceastd actiune a lui, vezi documentele sale in Doc. Rom.
Hist., B. Tara Rom., vol. |, Buc., 1966, nr. 210, p. 335-336; nr. 220,
p. 351-355; nr. 225, p. 361; nr. 248, p. 406—407; nr. 251, p. 410 etc.

8 incepe actiunea aceasta incd din vremea cind era numai asociat
la domnia tatalui, cum se vede din actul dat de el Gavorei la 8 sep-
tembrie 1492. Ibidem, nr. 233, p. 373-374 si apoi altele.

9 Vezi de pilda hrisoavele din 1 august 1496, (lbidem, nr. 268,
p. 433—-437) (22) martie 1497, (/bidem, nr. 273, p. 443—446), 10 noiembrie
1497, (Ibidem, nr. 280, p. 456—458) si altele.

0 in hrisovul din 1 august 1496, (Ibidem, nr. 268, p. 433, 435), ne
spune singur ce s-a trudit de ,am ridicat-o dupd puteri si am innoit-o".
Ct si studiul nostru amintit.

1 Marturiseste acest gind in hrisovul din (22) martie 1494, in care
zice ca: ,...noi am dorit sd nu o /GséGm, (manastirea, fireste), ci s-o in-
grijim, s-o miluim si sG o infrumusetdm si s@ ne numim ultimii ei ctitori",
Ibidem, nr. 273, p. 444, 445,

2 Pentru domnia lui Mihai Viteazul, si deci pentru aceste eveni-
mente, vezi: N. Balcescu, Istoria Romdnilor sub Mihai Vodda Viteazul,
in .Opere", vol. I, Bucuresti, 1957; |. Sirbu, Istoria lui Mihai Voda
Viteazul domnul Té&rii Romdnesti, vol. | si Il, Bucuresti, 1904—1907; N.
lorga, Istoria lui Mihai Viteazul, vol. |=ll, Bucuresti, 1935; P.P. Panai-
tescu, Mihai Viteazul, Bucuresti, 1936; |. Carfus, Mihai Viteazul si
Polonii, Bucuresti, 1938; Istoria Romdniei, vol. Il, Bucuresti, 1962, Ca-
pitolul V, p. 949 si urm. si, evident si altele.

13 O veridica povestire a acestor imprejurari ne-o da chiar Radu
Serban in hrisovul sdu din 29 iunie 1604 prin care intdreste Buzesti-
lor satul Tirgul Jiu, care le era veche ocind de la parinti, Doc. pri-
vind Ist. Rom., veacul XVII, B. Tara Romdneascd, val. |, Bucuresti, 1951,
nr. 137, p. 132-136.

¥ Vezi pentru toate aceste evenimente mai ales N. lorga, Legd-
turile Principatelor Romdane cu Ardealul dela 1601 la 1699, prefata
la ,Studii si documente cu privire la Istoria Romanilor”, vol. IV, Bu-
curesti, 1902, p. I-C; Al. Lapedatu, Din zilele de cadere ale lui Mihai
Viteazul. XVI Naratiuni istorice (18 sept. 1600—17 iulie 1603), Bucuresti,
1909. 173 p.; Gen. P. V. Nasturel, Luptele dela Ogretin si Teisani din
zilele de 13 si 14 septembrie 1602 (7111), in ,An. Acad. Rom.”, Mem.
Sect. ist., s. I, tom XXXN (1909-1910), p. 845-864; N. C. Bejenaru,
Domnia lui Simion Movila in Muntenia, in ,Rev. Critica, an. Il (1929),
p. 173-188; N. lorga, Istoria armatei romdnesti, vol. Il, ed. Il, Bucuresti,
1930. 256 p.; Th. Holban, Contributii la istoria domniei muntenesti a
lui Simion Movila, in ,Rev. ist.", an. XXUI (1937, p. 147-154; Dimitrie
Ciurea, Domnia munteand a lui Simion Voda Movila, in ,Cercet. Ist.”,
X=XV, lasi, 1940, p. 113-132, si, in special, lucrare esentiala, V.
Motogna, Rdzboaiele lui Radu Serban (1602-1611), Buc., 1926. 84 p.
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Asemenea incursiuni si jafuri n-au incetat cu totul nici
dupd consolidarea domniei lui Radu Serban®™ cdci, chiar
in ultima ei parte, are loc navdlirea lui Gabriel Bathory cu
ostile unguresti, tara radminind aproape trei luni de zile'
in miinile si la discretia navalitorilor?.

Cunoscind asemenea grele imprejurdri, se poate spune
cd putine au fost in aceastd vreme satele tarii care au
putut scdpa sad nu fi fost cdlcate de piciorul jefuitorilor.
Marturie stau o serie de documente, atit din domnia lui
Radu vodd Serban cit si din domnia lui Radu Mihnea,
care i-a urmat in scaun, din care se vede cd acesti voe-
vozi au confirmat, unora sau altora, in numeroase rinduri,
vechile stapiniri de ocine pe care le-au avut pentru motivul
ca pierduserd dresurile de stdpinire pe vremea rdutatilor™,
a robirilor si pradaciunilor ,tatarilor” ', a acelora ale .tur-
cilor"?, ale ,turcilor si tatarilor*?1, ale ,turcilor, tatarilor si
lesilor"22, ale ,lesilor" si cu altii?3, ale ,tatarilor si lesilor"24,
ale altor pradatori?5, dar mai cu osebire, pe vremea
groaznicelor pradaciuni facute de ostile unguresti?6 ale lui
Gabriel Bathory??,

5 Luptele pentru cansokdarea domniei, mai ales la V. Motogna,
Razboaiele lui Radu Serban (1602—1611), Bucuresti, 1926, p. 4 si urm.
si extras din ,,An. Acad. Rom., Mem. sect. ist.”, s. lll, mem. 11, tom
VI. Numeroase stiri si in Hurmuzachi, Documente, volumele IV si VIII.

€ Mitropolitul Myrelar, Matei din Pogoniana, ne spune ca: ,trei
luni radmase in tard, de o prddd, si strica curti si mdndstiri”. Tesauru
de monumente istorice pentru Romania, tom. |, Bucuresti, 1862, p. 332.
Ocupatia Tarii Romanesti de Gabriel Bdathory este plasata intre decem-
brie 1610—martie 1611, in ultima listd cronologicd a domnilor, facuta
cle I lonascu, Doc. privind Ist. Rom., Introducere, vol. |, Bucuresti, 1956,
p. 491, col. Tara Romaneasca.

7 Acelasi Matei al Myrelor ne mai arata ca: .in furio lui neim-
blinzitd" Gabriel Bdthory .fdcuse vrind nevrind mii si sute de nele-
giuiri. Tara nu o mai suferit de la altul atitea rele; niciodatd nu s-a
mai vazut asa de infricosatd mdceldrire de vite si de oameni”. Tesauru
de monumente istorice pentru Romania, loc. cit.

8 lar cind a fost acum, cind am venit domnia mea intii aici in
tard, s-a intimplat tarii multd rdutate si robire si jefuire, atunci s-au
prapddit toate averile si sculele” manastirii Cobia ,si i s-au prdpdadit
si cdrtile de mostenire pentru aceste sate”, zice un document din 15
martie 1608, dat din Tirgoviste, de Radu Serban pentru a intari manas-
tirii Cobia satele Cacovenii, Calugarenii si Brostenii. Doc. privind Ist.
Rom. veac. XVII, B. Tara Rom., Buc., 1951, nr. 276, p. 299. in acelasi
sens v. si /bidem, nr. 242, p.256; nr. 298, p. 331; si-au pierdut cartile cind
s-a intimplat tarii ,,atita pradd si robie”, ,atita rdutate” sau ,cind cu
rautatile”, v. Ibidem, nr. 349, p. 389; nr. 371, p. 417; nr. 439, p. 497. Cf.
si Ibidem, vol. Il, nr. 87, p. 85; nr. 363, p. 423; nr. 369, p. 430 si altele.

9 Sub diferite exprimari si calificani pradaciunile facute numai de
ei sint amintite in acte ca: Ibidem, vol. |, nr. 80, p. 67; nr. 98, p. 85;
nr. 100, p. 88; nr. 279, p. 302; nr. 310, p. 341; nr. 389, p. 440.

20 Pradaciunile si robirile facute numai de ei, fard altii, amintite
in Ibidem, nr. 168, p. 172; nr. 224, p. 237.

21 Mai numeroase praddaciunile acestora impreund si, evident, mai
grele. Actul din 9 iulie 1606, dat din Tirgoviste de Radu Serban pen-
tru a intari ocind in Cirlomanesti {ui Vladul cu fiii sai zice: ,apoi in-
tr-aceea, au venit acesti mai sus spusi oameni inaintea domniei mele

de s-au plins si au sous inaintea domniei mele cd au pierdut
cdartile lor de cumpdrdaturd, cind au robit pdginii si nemilostivii
tatari si turci aceastd tord@ a domniei mele”. Ibidem, nr. 211,

p. 221. cf. si nr. 365, p. 408; nr. 402, p. 453 (.praddciune, si robire de
turci si de tdtari"); nr. 403, p. 455; nr. 407, p. 459; nr. 408, p. 461;
nr. 412, p. 466; nr. 421, p. 476 (,...s-a intimplat intregii tGri a domniei
mele multd amestecGturd si cdlcare de cdtre cei farG Dumnezeu aga-
reni si tatari si de cdtre celelalte spurcate limbi..."); nr. 432, p. 490.
Astfel de stiri si in Ibidem, vol. Il, nr. 24, p. 21; nr. 69, p. 66; nr. 302,
p. 341; turcii, tatarii si altii, Ibidem, val |, nr. 221, p. 233.

22 ji aminteste la un loc documentul din 15 noiembrie 1605 prin
care Radu Serban intareste mandstirii Strimbul satul Oncestii si altele
date de ctitorii ei. Si cind le-au dat, ctitorii i-au ,fdcut si cdrti cu
miinile lor...". ,lar cind s-a intimplat risipirea tdarii si necazuri foarte
rele de la alte limbi, turci si tdtari si lesi si alte multe limbi necre-
dincioase au intrat in tard, atunci s-au pierdut toate cdrtile si hri-
soavele” manastirii. Ibidem, nr. 193, p. 200. cf. si Ibidem, vol. II, nr.
183, p. 196 unde se specificd si cind au putut pirjoli impreund. .lar
apoi, cind a fost in zilele lui Simion voevod, cind a venit intii aici in
tara domniei mele cu multe rdutdti, cu tatari si cu lesi si cu moldo-
veni si cu multd amestecdturd, atunci li s-a intimplat lor robirea pdrin-
tilor lor de i-au robit si le-a luat toate averile si sculele si marfa si
toate vitele si atunci au pierdut si cartea... pe care au avut-o".

25 O spune Simion vodd singur in actul din 8 mai 1602. Ibidem,
I, nr. 54, p. 44,

24 |bidem, nr. 213, p. 224.

25 Asa de pilda pandurii. Ibidem, nr. 236, p. 252; nr. 248, p. 265;
pandurii si turcii. /bidem, nr. 228, p. 243 in care, la 12 ianuarie 1607,
se zice: ,Apoi cind au luat pandurii si turcii de au robit si au je-
fuit si au luat tot, au luat atunci si au pierdut si acele carti pe care
le-au avut, tot le-au luat”, tilharii si pandurii, Ibidem vol. Il, nr. 35, p.
34; haiducii lui Deli Marca, Ibidem, val. |, nr. 250, p. 268 sau ,cind
au fost rdgutdti din partea tdtarilor si a haiducilor”, ca in actul din
5 ianuarie 1609, Ibidem, nr. 322, p, 354.

26 De ele a suferit ,toatd tara domniei mele” zice un act din
5 aprilie 1611. Ibidem, vol. ll, nr. 3, p. 3.

27 Sint elocvente citeva exemple in aceastd privintd.
intr-un act de la Radu Mihnea, din 4 iunie 1613,

vol.

latd ce se

zice dat manas-
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Dacd scurtd a fost, asadar, vremea de odihnd si liniste
pentru tard?® si in timpul domniei lui Radu Serban, daca
aproape nici un coltisor al ei nu a scdpat necdlcat de
praddtori e de la sine inteles cd greu ar fi fost ca mandsti-
rea Govora sd facd exceptie?®. Si nici nu a fdcut, desigur.

Citeva acte mai tirzii decit domnia lui Radu Serban si
decit domniile urmasilor lui imediati, anume, din domnia
lui Matei vodd Basarab, ne aratd cd prima decadd a se-
colului al XVll-lea a adus manastirii o a doua rdsluire a
vietii ei, asemdndtoare aproape intru totul ca urmdri cu
aceea pe care, cum am ardtat mai inainte, o mai suferise
in secolul al XV-lea, in vremea domniei lui Vlad Tepes.

tirii sfinta Ecaterina din Bucuresti: ,pentru aceste ocine si dedine mai
sus zise", calugarii au avut hrisoave, ,pe care le-au pierdut de cind
cu rdutdtile, cind a venit Batir Gabor craiul cu ungurii, aiciintara domniei
mele si a luat atunci toate averile sfintei mdndstiri mai sus zise si
a ars §si manastirea si a tdiat si un cdalugdar; apoi atunci le-au luat
si hrisoavele si cartile de mostenire”. Ibidem, nr. 188, p. 202. Asema-
nator si in actul din 31 (sic) aprilie 1614, dat de acelasi voievod lui
Mircea din Cindesti, in care se zice: ,Apoi, cind a trimes domnul
Dumnezeu rdutdtile aici, in tara domniei mele, cu unguri si cu hai-
duci, cu Bator Gabor craiul, au luat toate averile din avutul lor si au
luat si cartile lor de mostenire”. Ibidem, nr. 245, p. 272. Cf. si actul
din 22 aprilie 1615, in care se insistd tot atit de mult asupra prapa-
dului provocat. ,Astfel, cind a intrat Batdr Gabur craiul din tara
Ardealului aici in tara domniei mele, multe fopte rele au fécut...
multi oameni s-au pierdut si au fost tdiati si ucisi si jefuiti de acei . ..
unguri... si au luat si cdrtile...pentru mai sus zisa ocind...". ibidem,
331, p. 381. Cele ce se afirmd in acest ultim act concordd si intdresc
spusele lui Matei al Myrelor, citate mai inainte.

2 Poate fi socotit ca vreme de liniste spatiul de timp care incepe
dupd 1605 sau cu inceputul lui 1606, cind Radu Serban incheiase
pacea cu turcii (v. V. Motogna, op. cit, p. 36 si urm.) pind in 1610,
cind Bathory navdleste in tara.

29 Nu va fi putut scapa nici ea, cum n-au scapat nici altele, pen-
tru faptul cd manastirile ofereau atractie, in primul rind, prin argintaria
cu care erau impodobite, care prilejuia un mijloc usor de imbogatire pen-
tru jefuitori. Textul complet din Matei al Myrelor, care se afla in acea
vreme in tard si a cunoscut lucrunile ca martor ocular, vine sa ne
dea stiri mai ample. lata ce zice: ,Cdci Gavril Bdthory (....),
om foarte fard de rusine si lacom de singe, ca unul ce se
bucura de wucideri, gétind oaste, asemenea cu dinsul in numele
cel rdu, ridicindu-se pe neasteptate impotriva noastrd, prada
toatd tara ungrovlahilor. Si  pe Radul Il-au gonit in Mol-
dova, nefiind gata de luptd, cdci era prieteni intre ei si legase pace
cu jur@mint; pe acestea rdzimindu-se, nu era gata sd se lupte cu
vrdsmasii. Si inseldtorul acesta, cézind... in adincul relelor si netinind
in seamd. .. legiuitele tractate si despretuind si desfdcind jurémintele,
gemind de amenintare si omor, a ndvdlit cum am zis. Cdci
inima fdré credintd si nelegiuité nu se domoleste cu jurdminte si nu
se intemeiazd pe dinsele.

Deci s-a luat de cétre dinsul Ungrovlahia, si cite ticGlosii si
vdrsaturi de singe si profandri de biserici si jafuri de mdndstiri
s-au facut, nu se poate spune cu de-amdnuntul; multe fiind si
mai presus de orice mdsurd; cdci (..... ). cu neomenie si mare
cruzime se purta cu cei ce avea in mind; prddou, ardeau,
chinuiou, puneau cdérbuni pe pintecele oamenilor, scoteau ochii,
tgiau miinile, jupuiou pieile de pe genunchi. Si mai ales
se aprindea minia lor impotriva monahilor si preotilor, pe cari
cu multe chinuri si incercdri ii ucideau; si a vedea plingeri si tin-

guiri, erau vrednice fapte atunci pentru dinsii. lar desfringri si lucruri
rusinoase se fdceau multe, cdci, foarte nerusinatd fiind oastea, foarte
nerusinate erau si cele sdvirsite de dinsa, cdci, nu numai cd rusinau
fetele si femeile frumoase, ci si babele imbdtrinite si pe acelea inain-
tate in zle... Si, névdlind (..... ), in manadstirea noastrd, (mdands-
tirea Dealul in care Matei era nastavnic), furind toate giuvaerele,
cite le cdpdtase, si sfarimind mormintele domnilor si stricind les-
pezile bisericii, crezind sd afle bogdtii de our, punindu-si numele de
furgtori de lucruri sfinte si de scormonitori de morminte, s-au intors. ..
Au sférimat si mitropolia de la Arges, cea foarte scumpd, si toate
sfintele mdndstiri, si mdndstirile de cdlugdrite si bisericile le-au dis-
trus. lar el s-a ridicat lo atita indltime prea mare a furiei sou mai
curind o nebuniei ... incit, gonind si tdind, de cdlare, ciinii, se fdcea
de risul tuturora”. Apud V. Motogna, op. cit, p. 67-68. Cronica sa-
seascd descrie la fel lucrurile: ,De multe veacuri n-a cdzut asupra
Tarii Roménesti o catastrofd si o pustiire ca aceasta. N-au fost crutate
locurile sfinte, bisericile, mandstirile, cari, nu numai cd au fost jefuite
de tot aurul si argintul, ce se afla in ele, dar au fost descoperite
chiar si de plumbul acoperisului. Au fost deschise mormintele si cada-
vrele mortilor au fost despuiate de aurul, argintul si pietrele scumpe. . .
Soarta cea mai tristd a avut-o poporul de jos, oamenii fard apdrare,
femeile si copiii, cari, fugind in pd&duri in puterea iernii, au fost pus-
tiiti de frig si foame. Trei luni a tinut ocupatd tara prin-
cipele”, Ibiden, p. 68—69. Despre pustiirea si risipirea mandstirii
principele”. Ibidem, p. 68—69. Despre pustiirea si risipirea mandstirii
Dealul acum v. hrisovul din 22 ianuarie 1615, Doc. privind Istoria Ro-
maniei, veac. XVII, B. Tara Rom., vol. ll, nr. 316, p. 359.
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Astfel intr-un hrisov din 23 octombrie 163430 dat Govorei
de Matei vodd Basarab, prin care ii intdreste satele ei din
judetul Mehedinti cu vecinii si cu tiganii ce avea in ele, da-
nie de la Udriste postelnicul din Drdagoesti si de la jupanita
lui Sora, dar pe care i le cotropise Radu clucerul Buzescu,
se spune cd: ,dupd aceeaq, cind a fost in zilele lui Serban
voevod, aceastd dumnezeiascG madndstire a rdmas pustie
si nu a fost cine sd ingrijeascd de dedinile sfintei mdandstiri
incd si pind in vremea de acum. Ci a cotropit atunci
aceste sate si tigani Radul clucer Buzescul cu sila si fara
dreptate, cu minciuni, si a inselat si pe calugarii care au
fost atunci vietuitori in sfinta manastire de a luat si zapisul
lui Udriste postelnic la el, pentruca tinuse si el din aceste
mai sus spuse sate jumatate... insd pentru aceste juma-
tati de sat a cotropit pdartile mandstirii*31.

Un alt hrisov, tot de la Matei Basarab, un an mai tirziu,
dat manastirii la 2 noiembrie 163532, pentru a-i intari ocina
si vecinii din satul Nandsestii, care-i era veche stdpinire
datd ei ,de rdaposatul Vlad voevod si de copilul sau Radul
voevod”, care nu sint altii decit Vlad voievod Cdlugarul si
fiul sdu Radu cel Mare, ne dé informatii si asupra cauzei
care a fdcut si de data aceasta din mandstirea Govora, o
mdandstire pustie si sdracd. Astfel actul amintit ne spune:
#Si tot a fost tot satul Nandsesti vecini sfintei mandstiri. lar
dupd aceeaq, cind a fost in zilele raposatului Serban voevod,
sfinta mandstire Govora, a ramas pustie si fard nimic de
jaful ce I-a avut de la unguri si de la lesi si n-a avut pe
cineva care sd vadd de sfinta mandstire”33,

Acestei noi si mari prdddaciuni suferite i se datoreste
probabil faptul cd, atit din timpul domniei lui Radu Serban
cit si din cel care a urmat pind la domnia Ilui Matei
Basarab, sint rare stirile care ni s-au pastrat despre mdandas-
tirea Govora. Viata i-a fost dezorganizatd in asa mdsura
incit nimeni din sinul ei nu a mai fost in stare sd i-o refaca
cum fusese, cu toate cd se intilnesc unele razlete incercadri.

Probabil cd tocmai ca o consecintd a acestor grele
imprejurdri prin care a trecut iardsi mandstirea, din dom-
nia lui Radu Serban nu ne-a rdmas pind astdzi decit un
singur document3* care se referd la viata ei. De altfel, lipsa
actelor care s-o priveascd, cu toate cd din anume infor-
matii putem fi siguri cd ele trebuie sa fi existat3s, incepe sa
se facd simtitd incd anterior domniei Radului vodd Ser-
ban3s,

30 Arh. Stat. Buc., Méandstirea Govora, Xlll/9. Orig. slav, perg.
31 Ibidem.

32 |bidem, VII/13. Orig. slav, hirtie.

3 Ibidem.

34 Este vorba de documentul din 8 aprilie 1610 prin care Radu
Serban intareste Govorei .,Malovdtul tot si Medvejdea toatd si satul
Balotestii jumdtate si Cernetul jumdtate” precum si niste sdlase de
tigani. Doc. privind Ist. Rom., veacul XVII, B. Tara Roméneascd, vol. |,
Buc., 1951, nr. 393, p. 443-444.

35 O demonstreazd faptul cd acte date manastirii Govora in
domnia lui Radu voda Serban sau in domniile inaintasilor lui imediati,
pentru a-i confirma ocine sau scutiri, dar care nu ni s-au pdstrat, au
fost cunoscute si tinute in seamd de domnii ce au urmat lui Radu
Serban si care au fost pusi in situatia de o hotari in aceleasi ches-
tiuni ale mandstirii redeschise intr-un fel sau altul sub ei. Un exem-
plu ni-l da hrisovul lui Alexandru llias din 29 octombrie 1616, prin
care domnul hotaraste ca vecinii din satul Glodul, ocina mandstirii, sa
fie .ldsati in pace si liberi pentru magld din Ocna cea Mare ... nu-
mai sd& munceascd ei pentru sfinta mdndstire”. Domnul da aceastd
hotarire si pentru motivul c& mandstirea se bucurase si in trecut, sub
alti domni, de o asemenea mila. ,Si am vdzut domnio mea - zice el —
si cartea lui Alexandru voevod cel Bdtrin si cartea lui Alexandru voe-
vod, fiul rdposatului Bogdan voevod, si cartea lui Simion voevod si
cartea lui Radu voevod Serban si cartea lui Radul voevod, fiul lui
Mihnea voevod, cind a fost cursul anilor 7119 (1611), fdcutd cu mare
blestem". Ibidem, vol. Ill, Buc., 1951, nr. 40, p. 44—45. Dintre aceste
Jcarti” nu ni s-a pdstrat decit cea a lui Radu Mihnea care priveste
aceastd mild domneascd si care are data, 5 mai 1611 (7119). Ibidem,
vol. I, nr. 8, p. 6=7. Celelalte referitoare la aceastd mild obtinutd de
la restul de domni amintiti, cum am spus, n-au ajuns pind la vremea
noastrd, dar au existat.

36 De la domnia lui Mihnea voda, fiul lui Alexandru al ll-lea
Mircea, care da, la 1 februarie 1591, o poruncad Govorei spre a std-
pini satele donate de jupaneasa Sora si sotul ei Udriste postelnic din
Dragoesti, (Ibidem, veacul XVI, B. Tara Rom., vol. VI, Buc., 1953, nr. 5,
p. 5), si pind la domnia lui Radu Serban, de la care nu avem decit
un act, nu dispunem astazi pentru Govora decit numai de un singur
hrisov, cel dat de Mihai Viteazul la 24 iulie 1595, (Ibidem, nr. 203,
p. 186—188) care si acesta nu e dat ei, ci mandstirii Vieros careia
i se intareste intre altele satul Uritii pentru care a avut pird cu
Govora.
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fig. 2. Zapisul lui Preda spatar din 25 nov. 1635.

Fig. 4. Document din 28 iunie 1636 de la Matei Basarab.
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Fig. 3. Document din 13 ian. 1637 de la Matei Basarab.

Fig. 5. Document din 2 nov. 1635 de la Matei Basarab.
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Cum se vede, cele doud hrisoave amintite mai inainte,
care ne vorbesc de pustiirea si sdracirea manastirii¥’, pun
acest eveniment in domnia lui Radu Serban, dar nu-i
fixeazd momentul, cind anume in cursul acestei domnii.
Cel de al doilea aratind cine sint jefuitorii, ungurii si lesii,
parcd ar |dsa a se intelege ceva in aceastd privintd.
Asa s-ar pdrea la prima vedere, dar, cercetind lucrurile
indeaproape, observdm cd niciodatd tara n-a fost jefuitd
sau cdlcatd de unguri si lesi in acelasi timp, si, de ase-
meneaq, cind lesii au avut prilejul sd o facd in timpul dom-
niei lui Simion Movild si a luptelor pentru scaunul tarii,
adicd in prima parte a domniei lui Radu Serban, nu se
inregistreazd si o pdatrundere ungureascd de o asemenea
amploare, cu care vreuna din incursiunile lesilor sd se con-
juge in vreun fel. De aceea problema aceasta rémine in
picioare si lipsa de izvoare din aceastd vreme, de care
vorbeam, face foarte grea rezolvarea ei dacd nu chiar
imposibild, momentan.

Un lucru se poate afirma sigur in aceastd privintd,
acela cd@ mandastirea Govora n-a putut fi pradatd in spatiul
de timp de dupd 1605 si pind poate in toamna lui 1610,
spatiu de circa 5 ani de zile, cind tara inregistreazd o
perioadd de rasuflu in care s-a reintors linistea si sigu-
ranta publicd ce aduserd o datd cu ele pe tdrani din nou
la vetrele lor, unde incepurd iardsi a lucra paminturile cu
nadejdea cd& vor ajunge sa le culeagd roadele3®, si in care
domnul singur putea vorbi de pacea ce venise ,si domniei
mele si tarii domniei mele, din toate partile"%.

Pradarea si pustiirea ei trebuie sé fi avut loc fie inainte
de inceputul acestei perioade de liniste in tard, cind in-
tilnim incursiuni si ale trupelor polone venite a sustine pe
Simion Movild, fie dupd aceastd perioadd cind se poate
vorbi de incursiuni unguresti in stare de astfel de prada-
ciuni, cu urmdri atit de grave, chiar dacd in timpul aces-
tora nu mai poate fi vorba si de acelea ale lesilor, cum
aminteste hrisovul citat.

Cu toatd lipsa de izvoare care sd ne ajute a fixa sigur
vremea cind a avut loc pustiirea Govorei de unguri si de
lesi, cu toate ca cele care ne dau stirea despre acest necaz
al ei nu adaugd nici ele alte ldmuriri, noi vom inclina sa
credem cd@ noul prépdd la care a fost supusd mandstirea
trebuie cd a avut loc in cursul celor circa trei luni de sta-
pinire ale lui Gabriel Bathory asupra TJdarii Romanesti.

inclindm sa credem aceasta mai intii pentru cd numai
acum in cursul stdpinirii in tard a lui Gabriel Bdthory se
poate vorbi de pradd ungureascd aici de proportii si peste
toatd tara*0, care deci putea atinge si Govora*l. Apoi,
numai acum se intilneste o jefuire cu predilectie indreptata
larg asupra mandstirilor si bisericilor, cum se vede din
izvoarele timpului*?2 si, mai ales, pentru ca existd totusi
intre hrisoavele lui Matei vodd Basarab care vorbesc de
aceastd mare nevoie care a lovit incd o datd in cursul vietii
ei mandstirea Govora, unul care, chiar dacd nu ne ajutd
a stabili anul cind pustiirea ei a avut loc, face totusi o
precizare decisivd pentru @ o pune in aceastd parte a
domniei lui Radu vodd Serban. Documentul la care ne re-
ferim este o poruncd a lui Matei Basarab din 13 ianuarie
163743, datd mandastirii si egumenului Meletie ca sa-i fie
«ocing in Cerneti in judetul Mehedinti, insG a patra parte
din partea lui Preda spéatar, fiul lui Tudosie logofat, ne-
potul lui Preda ban Buzescul din Cepturoaia, cu vecinii si
cu totul venitul ... Pentrucd aceastad ocind ... din Cerneti
a fost a lui Preda spatar de mostenire incd de mai inainte

37 De asa ceva ne mai vorbesc si alte acte de la Matei Basarab,
ca de pilda cel din 6 ianuarie 1634, (Arh. Stat. Buc., ms. nr. 463,
f. 118v—=120; ms. 234, f. 4-6); cel din 28 iunie 1634 (/bidem, pachet
VII/12) si altele, cum se va vedea.

3 V., Motogna, op. cit., p. 53.

39 Vezi hrisovul din 23 noiembrie 1606. Doc.
veacul XVII. B. Tara Rom., vol. |, nr. 221, p. 233.

0 V. notele 21 si 29.

A1 Atacul va fi avut loc in acelasi timp in care actele ne arata ca
mai fuseserd atacate si unele din mandastirile din apropierea Govorei,
cum e de pildad manastirea Codmeana ,sardcitd .. cind a venit Batar
Gabor craiu in tard”, (Doc. privind Ist. Rom., veac XVIl, B. Tara Rom.,
vol. IV, nr. 174, p. 162), sau manastirea ,ce se chiamd Arhanghil, de
sus de Rimnic”, Ibidem, nr. 376, p. 366.

42 |bjdem, nota 29.

43 Arh. Stat. Buc., Mdanastirea Govora, XllI/11.

privind Ist. Rom.,

24

vreme, de la mosii lui. Astfel, a tinut Preda ban Buzescul
alte ocine impreunda cu sfinta manastire Govora la Cerneti
si la Bdlotesti si la Curiacia tot pe din doud, care ocine
le-a dat si le-a miluit Udriste postelnic si jupanita lui
Sora din Dragoesti la mandstirea Govora, unde zac ose-
mintele lor si a tot tinut cu pace ocinile lor. lar apoi, dupd
moartea lui Preda banul, a rdmas sfinta mandstire pustie
si sdracd din zilele lui Serban voevod pind acum®¥ (s.a.).

De aici reiese clar faptul cd manastirea Govora a rdmas
pustie si sdracd in zilele lui Radu Serban, dar numai dupd
moartea lui Preda banul Buzescul. Coroborind aceastd infor-
matie cu aceea din hrisovul cu data de 2 noiembrie 16354
care ne ardta cd pustiirea s-a facut de unguri si de lesi,
cdpdtdm mai multd sigurantd pentru data cind s-a intim-
plat prdddciunea cu urmdrile-i nefaste. Va trebui insd sa
stim cind a murit Preda banul Buzescul.

Si in domnia lui Radu voda Serban, fratii Buzesti au
jucat, intre boierii mari ai tarii, rolul politic cel mai de
seamd@*. Cum era firesc ei au detinut, ca si in domnia lui
Mihai Viteazul, dregdtorii importante?’, nelipsind din sfatul
tarii aproape nici un moment® caci Radu, care-si datora
domnia si sprijinului pe care ei i |-au dat, n-a inteles nici
o clipd sd se despartd de un asa ajutor sau sd le piardg,
prin vreo mdsurd impotriva-le, prietenia. Dacd Stroe stol-
nicul Buzescul nu i-a putut sta aldturi decit numai pind
in1602, cdci a murit ca un viteaz de adevdaratd epopee pe
cimpul de luptd impotriva tatarilor®®, ceilalti doi frati Preda
si Radu Buzescu vor rdmine aldaturi de Serban in dregdto-
riile ce ocupau pind aproape de sfirsitul domniei lui, cind,
pe rind, au inchis ochii. incd de la inceputul domniei lui
Radu Serban, Preda va ajunge sd detind dregdtoria ba-
niei’® care, cum se stie, era cea mai inaltd dintre dregato-
rille tarii, dar sefia divanului o va impdarti cu fratele sau
Radu5'. In aceastd calitate il intilnim in divan incd de la
4 octombrie 160252, El nu va parédsi bania decit in 1607,
ultimul act care il mentioneazd ca detindtor al ei fiind din 7
octombrie33, Dupd aceastd datd se pare cd bdnia a rdmas
vacantd, caci un ban nu mai apare in divan decit tocmai
la 15 septembrie 1611, in domnia lui Radu Mihnea%4. In

44 |bidem.
5 Ibidem, ViI/13.

4 Pentru aceasta vezi in primul rind N. lorga, op. cit. si V. Mo-
togna, op. cit.

47 Chiar de la inceputul domniei lui Radu Serban fratii Buzesti
apar ca detinatori ai unor dregatorii insemnate in divan. In primul
rind Preda e seful divanului caci e mare ban al Craiovei, apoi Radu e
mare clucer, iar Stroe este mare stolnic. Primul act in care ne apar toti
trei in sfatul domnesc e cel cu data 4 octombrie 1602. Doc. privind Ist.
Rom. veacul XVII, B, Tara Rom., vol. |, Buc., 1951, nr. 75, p. 63. Dar
Stroe murise la 2 octombrie. Vezi aici nota 49.

% A se vedea hrisoavele lui Radu Serban in /bidem, vol. I.

49 Hrisovul lui Radu Serban din 29 iunie 1604. (/bidem, nr. 137, p.
134), ne spune ca a murit din cauza ranilor primite in batalia de
la Ogretin ce a avut loc ,intr-o zi de luni, 13 zile ale lunii septembrie”
1602, cind Buzestii nepierzindu-si credinta in domnul lor, n-au intors
spatele dusmanilor, ci ,fdrd incetare si-au varsat singele lor pentru
domnia mea”, iar Stroe, fost mare stolnic a si fost ranit ,in rdzboi si
apoi a murit in 2 zile ale lunii octombrie”. Ibidem, p. 135. Cf. pentru
aceastd luptd gen. P. V. Nasturel, op. cit, unde si piatra mormintala
cu frumoasa reprezentare a lui Stroe si cu insufletita inscriptie.

50 Primele acte ale lui in calitate de mare ban sint din 21 august
1602 (/bidem, nr. 68, p. 55-6, nr. 69, p. 56) si 23 august 1602 (/bidem,
nr. 70, o. 56).

51 Inca din 1603 Radu clucerul apare alaturi de Preda in fruniea
divanului. Vezi documentul din 24 ianuarie in Ibidem, nr. 90, p. 77.
Mai apoi Radu va aparea mai mult el pe primul loc cu toate ca era
numai mare clucer. Prima datd cind Radu trece in fruntea sfatului
in divan ne-o arata actul din 19 aprilie (1603), (Ibidem, nr. 92, p.
79), urmat imediat de cel din 22 aprilie 1603, (Ibidem, nr. 93, p. 81),
dar poate ca acest lucru se datoreste si faptului ca devenise ,fost
mare clucer” si era obiceiul ca fostii dregatori cind apar in sfat sa
fie trecuti inaintea celor in functiune.

52 Vezi mai sus nota 47, insa in Lista dregdtorilor din sfatul
domnesc al Tdarii Romdnesti in secolele XV—XVII, in ,Studii si mate-
riale de istorie medie”, vol. IV, Buc., 1960, p. 566, col. I, se da 16
august 1602. Dar actul cu aceasta datd din colectia de documente,
(Ibidem, nr. 66, p. 55), are in fruntea divanului pe Cernica mare
vornic, nici unul dintre Buzesti nefiind prezent. Autorii ei poate au
dispus de o altd informatie.

53 Ibidem, nr. 264, p. 284, cf. si lista citata.

54 |bidem, vol. ll, nr. 17, p. 16, un anume Tudori mare ban al
Craiovei, dar si el cu o aparitie de scurtd duratd in acest an. Abia
dupad 27 mai 1612, (Ibidem, nr. 83, p. 81), fiind intilnit mai des in
acte. Totusi, la 1 februarie (1611) (Ibidem, nr. 2, p. 1-2), o carte de
la .jupan Rati Giurgiu... mare ban al Craiovei” pentru scutire de
dari a satului Tismana al manastirii Tismana.
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fruntea sfatului, fard a fi ban, rdmase fratele sau Radul
clucerul Buzescu, singur®>. Dar disparitia lui din divan la
aceastd datd nu trebuie sa ne facd sa credem ca chiar
acum a murit. El nu mai apare in divan fiindcd probabil
era bolnav, cdci de trdit Preda banul incd trdia si a mai
tr@it incd citeva bune luni dupd 7 octombrie 1607, asa
cum ne aratd, de pildd, hrisovul lui Radu Serban din 19 mai
1608% prin care domnul ii innoia si-i intdrea, lui in per-
soand, amintindu-i si dregatoria, ,mare ban al Craiovei">,
ceea ce inseamnd cd nu fusese inlocuit si cd mai era so-
cotit in functiune cu toate cd nu mai apdrea in lista mar-
torilor hrisoavelor, mai multe sate cumpdrate pe vremea lui
Mihai Viteazul si in zilele domniei lui Radu Serban insusi%8.

Si nu e vorba numai de acest hrisov, ci si de un al doi-
lea dat de Radu vodd, tot din Tirgoviste, in aceeasi lund
si zi a lui 1608%, prin care domnul ii innoia tot ,vlasteli-
nului si primului sfetnic al domniei mele, mai ales din casa
domniei mele, jupan Preda mare ban al Craiovei"®, satele
Miclaus, Milesti, Corbeni, Doesti si ocind in Simnicul de Jos.

Dar, dacd la 19 mai 1608, Preda marele ban al Craiovei
mai era in via'd, la 20 august 1608¢' in hrisovul prin care Radu
Serban ii intdrea lui Dumitru banul ocind in Sdlcuta, dom-
nul vorbeste de el ca de un rdposat cdaci zice: ,Si am va-
zut domnia mea si cartea rdposatului cinstitului dragétor
al domniei mele jupan Preda mare ban al Craiovei”?, ceea
ce indreptdteste pdrerea cd lipsa lui din divan dupd 7
octombrie 1607 trebuie cd se va fi datorat boalei. Moartea
i-a venit, asadar, in timpul scurs intre 19 mai 1608 si 20
august 1608. De asemeneaq, la 11 ianuarie (1609), acelasi
Radu Serban vorbea de el ca de ,Preda fost mare ban al
Craiovei”¢3, iar la 17 ianuarie 1609, chiar fratele sdu ,Radu
clucer Buzescul”, scriind cartea lui de volnicie manastirii
Tismara si egumenului Gherasim pentru ca ,sd-si ting
pariea ... de baltd care se numeste Bistretul, insd juma-
tate”, spunea si el cd ,am vazut si cartea rdposatului meu
frate, Preda mare ban al Craiovei"¢4,

Pe la jumatatea lui 1608, deci la aproximativ sase ani
de la moartea primului dintre frati, Stroe stolniculé3, Preda
banul Buzescu murea si el in timp ce ultimul dintre ei, Radu
clucerul, rdmas a fi mai departe ,prim sfetnic al domniei
mele” si ,vlastelin din casa domniei mele"%, cum adesea
zicea si despre el Radu Serban, mai trdi ping in 1610.

in 15 noiembrie 160867 Radu, parcd dorit de fratii sdi de
care fusese nedespdrtit, se imbolndvi de grea boald, cum
singur o spune in diata pe care si-o facu la 10 ianuarie
1610%8, vazind ca suferinta in care intrase cu peste un an
de zile mai inainte ii era fard de nadejde de lecuire si ca
.se apropie schimbu vietii mele sa-m(i) platescu dator-
nicului datoriia"¢®. La putind vreme dupd facerea diatei se
pare cd s-a stins si el. La 20 ianuarie 1610 se afld pentru
ultima datd in divanul domnesc in postura de prim sfetnic
al divanului’®, Chiar de a doua zi, in fruntea divanului
apare Cernica marele vornic’, iar la 26 aprilie 1610, Radu
Serban, in actul pe care il d& unui Stoica din Zlatari, amin-
tind de pira ce s-a judecat ,inaintea rdposatului jupan
Radu clucer Buzescul"”, nu ne mai lasd nici o indoiald cé
ultimul din frati isi platise .datornicului datoria” sa, cum ii
pladcea sG se exprime in diata ce ldsase. Murise desigur

55 Primul act cu care Radu clucerul Buzescu incepe sa apara
singur in fruntea divanului, fara fratele sau, urmat de acum incolo de
Cernica marele vornic, este din 6 noiembrie 1607, Ibidem, vol. |, nr.
266, p. 286.

% Doc. privind Ist. Rom. veac XVII, B. Tara Rom., vol. |, Buc., 1951,
nr. 285, p. 308-311.

57 |bidem, p. 309.

33 Ibidem, p. 309-310.

%9 |bidem, nr. 286, p. 312-314.

6 |bidem, p. 312.

61 |Ibidem, nr. 300, p. 333.

62 |bidem.

83 |bidem, nr. 324, p. 356.

64 |bidem, nr. 326, p. 357-358.

65 Pentru moartea lui v. mai sus nota 49.

6 Vezi de pilda hrisovul din 3 aprilie 1606, Doc. privind Ist. Rom.
veac. XVII, B. Tara Reu., vol. I, nr. 204, p. 210 si altele.

67 |Ibidem, nr. 377, p. 425.

68 |bidem, p. 424—426.

% |bidem, p. 425. ,

0 |bidem, nr. 383, p. 434 si nr. 384, p. 435.

71 Ibidem, nr. 385, p. 436.

2 |bidem, nr. 404, p. 456.
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inainte de luna aprilie, poate chiar din ianuarie, dupda 20,
asa cum ne indeamnd a o crede rapida prezentd a lui
Cernica marele vornic, chiar la 21 ianuarie, in fruntea
divanului.

Dar dacd hrisovul lui Matei Basarab din 13 ianuarie
1637 zice cd madndastirea a rdmas pustie si sdraca ,dupa
moartea lui Preda banul®, atunci jefuirea si prddarea ei nu
putea veni decit numai dupd scurgerea primei jumatdti a
anului 1608. Cum in cursul domniei lui Radu vodd Serban
dupd aceastd datd, singura incursiune strdind care se inre-
gistreazd pe teritoriul Tarii Romanesti in stare sd aducd o
asemenea nenorocire Govorei, nu este alta decit ndvala
ungurilor cu Gabriel Bathory, insemneazé cé pradarea ma-
ndstirii nu poate fi pusd decit in timpul celor trei luni de
jaf si mare prdpdd pentru tard, in care principele Tran-
silvaniei a stdpinit aici.

Dup3a pustiire si, fireste, dupd plecarea pradatorilor din
tard, imprejurdrile rdmdseserd in continuare incd destul de
tulburi. Pind in cele din urmd, cum era normal, s-a ajuns
la limpezirea lor prin inscdunarea lui Radu Mihnea’, cel
care mai pretinsese si altddatd domnia’4.

incercarile calugarilor manastirii Govora de a redresa
viata mdandstirii si de a o pune in starea ei de altddatd
venird, e adevdrat, dar ele au fost timide si au gdsit un
cam tot asa sprijin la domniile care au urmat. Pe bund
dreptate in unele hrisoave ale sale, din cele date Govorei,
Matei vodd Basarab putea sd spund cd mdndstirea rdma-
sese, asa cum se prezenta inainte de domnia lui, pustie si
sdrdcitd, pentru cd ,nu a fost cine sa ingrijeascd de dedi-
nele sfintei manastiri inca si pind in vremea de acum"’>.
Actele obtinute de ea in deceniile urmatoare domniei lui
Radu Serban o aratd clar, de altfel. Ele se referd la putine
probleme de altd naturd decit cele care privesc cu strin-
gentd pasul momentan al mandstirii, existenta ei imediata.
E vorba numai de chestiuni mai marunte, dar vitale, referi-
toare la scutiri si reconfirmdri, care parcd ar anunta un
prim efort din partea celor care mai locuiau in mdandastire,
d2 a nu radmine si fard strictul necesar.

Cel dintii dintre aceste acte este porunca din 5 mai
16117¢ pe care Radu Mihnea voievod o d& manastirii Go-
vora ca sa-i fie vecinii ei din satul Glodul in pace si slo-
bozi pentru magld ,pentruca i-am iertat domnia mea pen-
tru sandtatea domniei mele si pentru sufletele pdrintilor
domniei mele, sa fie in pace, ins@ numai sa lucreze ci
sfintei manastiri sus spuse”’”’. Camarasii de la Ocna Mare,
in special, ca si ceilalti dregdtori, in general, sd-i lase in
pace si slobozi de magld, fiindcd cine va indrdzni si se va
ispiti ,a-i turbura sau a-i supara... acel om rdu va pati
de la domnia mea"’8. Mila aceasta era mai din vechime in
posesia mandstirii, fiincd domnul vede carti si de la alti
voievozi de mai inainte vreme, cartea lui Alexandru voievod
cel Batrin7%, cartea lui Alexandru voievod, fiul lui Bogdan
voievod Ldpusneanu, a lui Simion Movild si a lui Radu
Serban, ceea ce aratd cd mdandstirea o avea incd din vre-
mea lui Alexandru vodd tatdl lui Mihnea Turcitul®0, Rein-
noirea acestei mili domnesti o vor fi cerut-o cdlugdrii go-
voreni, desigur tocmai fiindcd acum era nevoie mai mult
ca oricind de ea, pentru ca vecinii manastirii din Glodul,
sat ,care este aproape si in jurul mandstirii*®, sa lucreze

73 El ocupd@ acum tronul si domneste dupd 12 martie 1611 cind
intrd in Tirgoviste, pind dupa 10 mai 1611 si, dupa intreruperea dintre
iunie 1611 — septembrie (dupa 8) 1611 ce-i face Radu Serban el
revine in scaun la 12 septembrie 1611 si-l pdastreaza pind in august
1614. Vezi lista domnilor alcatuita de |. lonascu, in op. cit, p. 491,
col. Tara Romaneasca.

74 Si chiar a si domnit intre septembrie 1601 — martie 1602, Ibidem,
p. 490, col. Tara Rom.

75 Arh. Stat. Buc., Manastirea Govora, XllI/9. Actul din 23 octom-
brie 1634. Tot asa si in altele.

76 Doc. privind Ist. Rom. veac XVIl, B. Tara Rom., vol. ll, nr, 8, p.
6-17.

7 Ibidem, p. 7.

8 |bidem.

7 El e Alexandru al ll-lea Mircea.

80 Cartea lui nu ni s-a pastrat si nici ale celorlalti.

81 Actul din 20 aprilie 1636, Arh. Stat. Buc., Mdndstirea Govora,
XXV[18. Pentru satul Glodul vezi si studiul lui A. Sacerdoteanu, Glodul
si Hinta, doud sate dispdrute ale mdndstirii Govora, in ,Analele Uni-
versitatii Bucuresti, seria Stiinte sociale, istorie”, an. XVII (1968), p.
61-78.
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pentru mdndstire ca astfel sd ajute la imbundtdtirea grelei
stari in care ea se afla. Era atit de importantd reinnoirea
si mentinerea acestei mili in acest moment, cind totul poate
trebuia reluat de la inceput, incit si in domniile urma-
toare conducerea Govorei tot asupra ei va insista cerind
noi confirmaris2,

Tot o astfel de ,mild", care vorbeste de asemenea in
sensul grijii ce trebuia avutd pentru rezolvarea starii mo-
mentane a mdndstirii, mai obtine egumenul Eftimie, in ace-
easi zi de 5 mai 161183, de la domnie, care-i dad porunca
sa fie volnic ,sa ia ce va fi datul de la satele sfintei ma-
nastiri, anume Cernetul jumdtate si Medvejdea toatd si
Balotesti jumatate si Curiati jumdatate si Malovat tot, din
gdleatd si din stupi si din oi si din vindrici si din toate sd
ia, cum a fost legea veche de mai inainte*8, Ca nu cumva
vecinii din aceste sate sd se arate nesupusi fatd de mdands-
tire, profitind de starea ei, domnul are grijé s& le subli-
nieze in mod special, cad ,de vreme ce veti vedea aceastd
carte a domniei mele, ...voi sa ascultati de Eftimie egu-
menul ce va va da invataturd. lar care om nu va asculta...,
sa aibd certare foarte tare"8. Si tot o ,miluire” de acest
fel ii reconfirmd@ mandastirii si cel de al treilea act pe
care il avem dat de domnie Govorei, dupd marele im-
pas in care o adusese prdddciunea ce-i fdcuserd ungurii
lui Gabriel Bathory. Este vorba de merticul de zece gdleti
pe care Govora il avea de luat din judetul Romanati, pe
care Radu Mihnea il reconfirmd egumenului Eftimie la 18
octombrie 161186, dar pe care mdndstirea il avea de demult,
de la batrinul ,lo Radul voevod"®, si-i fusese intdrit cu
cdrti si ,ale altor domni béatrini dinainte"88, Si noua danie
denotd, o datd in plus, preocuparea care stdpinea acum
egumenia mdndstirii pentru asigurarea intii de toate a
intretinerii vietii in mdndstire, cdci gdletile de care se vor-
beste aici, nu sint altceva decit gdleti de griu, ca si cele
amintite de actul precedent in care se reconfirma datul din
satele Cerneti, Medvejdea si celelalte. Numai dupd asigu-
rarea aceasta, care era de prim ordin, gindul s-ar fi in-
dreptat si spre preocupdrile pe plan mai larg privind acti-
vitatea celor din mdndstire.

Singurul caz8® din vremea anterioard@ domniei lui Matei
Basarab care ne aratd cd pe calugdrii mandstirii incepuse
a-i urmdri si alte ginduri decit numai acesta, al satisfacerii
nevoilor imediate, anume gindul de a trece si la alte ac-
tiuni de o mai largd preocupare privind mdandstirea, ca de
pildd unele de refacere a importantei stari materiale pe
care o avusese Govora mai inainte de pustiire, ni-l infa-

82 Vezi de pildad actul din 29 octombrie 1616 de la Alexandru vodda
llias, in Doc. privind Ist. Rom., veac, XVIl, B. Tara Rom., vol Ill, nr. 40,
p. 44—-45. Cf. si cel din 11 ianuarie 1620, Ibidem, nr. 415, p. 457-458.

83 |bidem, vol. ll, nr. 7, p. 6.

84 |bidem.

85 |bidem.

8 |bidem, nr. 19, p. 17.

87 Radu voievod nu e altul decit Radu cel Mare. Intr-adevar el ii
da un asemenea mertic, dar nu de 10 gdleti, ci de 12. latd ce zice
actul din 1 august 1496, (Doc. Rom. Hist., B. Tara Rom., vol. |, Buc.,
1966, nr. 268, p. 434, 436), prin care el ii face dania aceasta: ,Si iardsi
am ddruit obroc sfintei mandstiri pe fiecare an, din judetul Romanatilor,
din 6 sate, 12 gdleti domnesti si cite o maja de morun si cite o maja
de crap si la Pasti, cite 1000 de aspri, statornic”.

88 Actul nu-i numeste care sint.

89 §| putem socoti ca atare fiindca faptele atestate de actul din 11
martie 1613, in care se aminteste de schimbul facut de logofatul Manea
cu Govora, careia pentru ocine in Mihadiesti i-a dat partea lui din Na-
ndsesti, nu se efectuase acum, ci in vremea lui Mihai voievod. Manea
acum nu facea altceva decit ardata cd@ Mdainea nu i-a fost rumin atunci
cind a fdcut schimbul si pentru asta nu |l-a dat si pe el ruman, ci a
rémas cnez, adicd om liber, pentru care el marturiseste spre a se sti
adevarul si ca nimeni sd@ nu-l apuce, pe Miinea si ocina lui a fi
ruman. In aceastd chestiune, care doar ea este contemporand cu data
actului si cu starea rea a manastirii, Govora n-are amestec, asa cd nu
poate fi luatd ca o dovada a preocupdrilor si pe alte laturi ale caluga-
rilor din sinul ei. Doc. privind Ist. Rom. veacul XVIl, B. Tara Rom.,,
vol. Il, nr. 156, p. 160—161. Ar mai fi si un al doilea caz, acela atestat
de documentul din 29 mai 1628, prin care Alexandru llias voievod da
porunca sa satului Cernetul, din jud. Mehedinti, sa facd slobozie cu
oameni strd@ini, din cei .fard bir si fara dajde”, care sa fie scutit din
partea domniei de toate ddrile si mincdturile ce vor fi peste an in
tard, in afard insa de 2 galbeni pe an, pe care sa-i plateasca ei, unul
la sfintul Dimitrie si altul la sfintul Gheorghe, cdtre domnie, dar actul
nu aratd cd volnicia e datd mandastirii, ci satului Cerneti, deci nu e
vorba de o initiativd pornitd din mdndstire pentru obtinerea acestei
mili din partea domniei. Arh. Stat. Buc., ms. 463, f. 86 v. Actul lipseste
din colectia Doc. Rom. Hist, B. Tara Rom., vol. XXIl, in care ar fi tre-
buit sa se afle.
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tiseazd hrisovul din 9 martie 1620%, Actul acesta este o
poruncd a lui Gavril Movild catre manastirea Vieros cdreia
ii intdreste satul Uritii din judetul Jiului de Jos, cu rumani
si cu tot hotarul, pe semnele batrine, ,Pentru ca au avut
pird inaintea domniei mele cdalugdrii de la Vieros cu ca-
lugarii de la Govora”, zicind govoreanii cd mosia de la
Uriti este mosia lor. Vierosenii au adus, pentru justificarea
stapinirii lor, cartea Radului voievod Calugarul®!, din care
s-a putut constata cd acest voievod, care nu este altul decit
Radu Paisie, a cumpdrat ,mosia Uriti si din Bistreti, cu bal-
tile", de la Marga din Caracal, cu 30000 de aspri. Apoi,
a daruit cu cumpdardatura aceasta a sa pe Radu vistierul?
ai carui feciori, lvasco vornicul si Albul clucerul, o daru-
iesc si ei manadstirii Vieros®. In fata cartii aduse de viero-
seni, calugdrii govoreani nu au ce rdspunde, mai ales ca
piritii cdlugdrivieroseni aduc in plus si alte carti, una de la
Petru voievod® care este farad indoiald Petru Cercel, si
alta de la Mihail voievod?s, adica Mihai Viteazul, in vremea
cdrora se mai judecaserd si tot pierduserd cei de la Go-
vora, cum pierd, se intelege, si de data aceasta.

Dar, cum spuneam, incercarea de acum a govoreanilor
de a se preocupa de mai mult decit ce facuserd pind la
aceastd datd pentru mdndstirea lor, rdmine un caz izolat,
si, cum s-a vdzut, o nereusitd, asa incit mdndastirea Govora
va trdi mai departe in starea in care fusese adusd de pré-
ddciunea ungureascd amintitd, pind la vremea lui Matei
Basarab.

in 1632, in imprejurdrile cunoscute, provocate de rds-
coala boierilor impotriva lui Leon vodd, care-i va aduce
inlocuirea cu Radu, fiul lui Alexandru llias, si dupd infrin-
gerea noului numit in cunoscuta luptd de pe apa Colen-
tinei, lingd mandstirea Plumbuita, de la 25-26 octombrie
1632, Matei, fiul lui Danciu vornicul din Brincoveni, care nu
fusese niciodatd mai mult decit mare agd in ierarhia dre-
gatorilor Tarii Romanesti din secolul al XVll-lea, ajunse
domn al tarii%.

Aproape o datd cu urcarea lui in scaunul domnesc, se
poate spune cd incepu si pentru Govora o epoca mai bung,
ba chiar mai mult, se poate spune cd in domnia lui se des-
fasoard cea mai de seamd perioadd de activitate culturald
a acestei mandstiri??. Cu cunoscuta lui dorintd si aplecare
catre infrumusetarea tarii cu opere arhitectonice si cladiri
religioase, cu vointa sa de a dota tara cu mestesuguri noi
si folositoare, cu pornirea lui pentru innoire in toate dome-
niile si aducerea tarii cit mai aproape de nivelul celor
inaintate ale timpului, ceea ce aratd inclinarea catre pro-
gres?®, o datd cu vdadita lui tendintd de a urma si cdile

9% Doc. privind Ist. Rom., veacul XVII, B. Tara Rom., vol. Ill, nr. 442,
p. 487.

91 Cartea de care se aminteste aici ca fiind prima adusd ca martu-
rie, este porunca lui Radu Paisie din 17 noiembrie 1538, catre Radu
vistier, ca sa-i fie lui silistea numitd Bistret .dar de la Balta Bistretului
a treia parte si poiana Uritii”, cumparate ,de domnia mea de la jupa-
nita Marga din Caracal, pentru 30 000 aspri”, cu care el l-a miluit apoi
pe Radu vistier .pentru slujba pe care mi-a slujit-o cu dreapté slujba
cind a venit Laiotd Basarab si cu Stroe la Fintina Tiganului, de s-au
batut cu domnia mea”. Domnul |-a ddaruit cu aceastd danie ,la nuntd,
cind i-am dat pe jupinita Caplea”. Doc. privind Ist. Rom. veac. XVI,
B. Tara Rom., vol. Il, nr. 251, p. 254.

92 |bidem, veac. XVII, vol. Ill, nr. 442, p. 487. Cf. si nota de mai sus.

93 Acest lucru se vede din hrisovul lui Mihai Viteazul, din 24 iulie
1595, catre mandstirea Vieros, in care, dupd ce se aratd cum a ajuns
cumparatura lui Radu Paisie in stapinirea lui Radu vistierul se zice:
Jlar fiii lui, jupan Ivasco vornic si Albul clucer, ei au déruit-o sfintei
manadstiri Viras pentru sufletele lor si pentru neamul lor”, Ibidem, veac,
XVI, vol. VI, nr. 203, p. 187.

9% Este din 27 august 1584. Ibidem, vol. V, nr. 183, p. 171-172.

95 Este hrisovul citat aici in nota 93.

% Pentru framintdrile politice din aceastd perioada v. Istoria Jdrii
Romdénesti, 1290—1690. Letopisetul Cantacuzinesc, Ed. criticG de C. Gre-
cescu si Dan Simonescu, Buc., 1960, p. 100 si urm.; cf. N. lorga, Legd-
turile Principatelor Romdne cu Ardealul de la 1601 la 1699, in ,Studii
si documente cu privire la lIstoria Romanilor”, vol. IV, Buc., 1902,
p. CLXIl si urm.; I. Lupas, Inceputul domniei lui Matei Basarab si rela-
tiunile lui cu Transilvania, in ,An. Acad. Rom., Mem. Sect. Ist,, S. IlI*,
Tom. X1l (1932), p. 347 si urm,, si, fireste, oricare din operele de sinteza
asupra ist. Romaniei.

97 Pentru aceasta mai pe larg in studiul nostru amintit.

% V. pentru toate ,binefacerile” obgtesti ale lui Matei Basarab,
precuvintarea la Antologhionul slovonesc, tipdrit la Cimpulung in 1643.
l. Bianu si N. Hodos, Bibliografia Romdneascd veche 15081830,
Tgm.'l,_ Buc., 1903, nr. 44, p. 129, 132. Intre ele ,zidirea a o multime de
biserici”, intemeierea de tipografie, de ,moard fdcdtoare de hirtie",
Jfelurite metale, aramé si ter”, ,si alte prea frumoase lucruri®.

https://biblioteca-digitala.ro



)y P
> .‘&‘
» N\ ‘ ! /

e

1, & Ab,\LM 2 ¥ hnu y HEAVOTEIINNL u)o,m;?uu Hlmtclfl‘ﬂAm\ .“n v,\milu.\uu\“““ .,',m..“ﬂ-m
.“MI?A"\M"" ’“*“'M(M\"’ NM" z “.&.V‘T“M" Q“‘Q”“"T“‘A"Mtﬁm i nn;uu‘ amuﬂhuﬂ'“ L 1 Atn

nhergam y b,
X 1 AU ou‘f.mgla AN Cu«uru (m» wamh\ T m "(l'tmam P 'iw Cran
Il -

Kon AAlN“'!
} \ s x A demoad unu P R
L. (¢ .

AL

GAUIAYD A A muMnu (“jﬂnuum

¢ \M (RAL L 1 U v
> o . ‘¢’ . i a hrEeA T nn\‘ He u. WK 43'"‘ n ntnoummn e HA Bk uum Aps mating
u.u “h.‘! nul\ ‘vulu 'anf , " : '" “ “..
4 - . 4 - n \Aorunmnuu' L\nof-\ . n-lnuvw)\u mmtn " wgm.f{ " ;uunamt
i e
i W :’s < fvm( n " u:lf um:, u A Erg MQUHMMAK!{,.MN!H T £ m\rf KpATIn ,AHL\ |§nu0 LI AWINE
ity e Ase Mu \uu'l.c " iy
‘\”":‘| ‘C{ \"4 < AUALmH non Va0, ¥ 'l)ﬂ‘l“un., ,‘,u L LU u.\u.ﬂmn - ut(:{ AnA
e, cr\nn u o \Mu U A
2 e % < ! ru:ummnomu . ‘gA Au)nm u.?m\ LEAY, u(u'tnn o 441‘\ A
1
» () A\l J H ‘lﬂl\i\ " “]“Mi “—3‘”\”"( “ " 3" “‘"/“ - H ;‘3‘( "Afﬂ'ldlﬁ lllg ““ ‘A pe )"\,ﬂ\(\l LA I AN o
o'u‘mnlll = | uuumru aHIAW S er*v\); . n,aaumm uvﬂ'dl\ 4, HIAKAIH Amun HOFAR SN LY #1080 ;nl
‘ H ¥ A
- " ‘, H uu;\vnuu\mt ’ nz;mr.\ e Am\mtu uu,vu\ui‘wu ", nmanﬂt Hl\n}nn nr‘a\mnn A asbany uuo\
1
\‘\2 Wi ..,,,‘,,,h\ .Mogmm t,nn:u uA e k (‘hd‘lt g 1IN(7AM4M ru‘a AKATIH l'k'ﬂllio I‘n mrta "o Aunrn.. .‘

i
HoatAITIE AN onol lNA\U u| ucl-ﬂﬂu " lHNA n'iw N'icnlnosAru |n. 4 TIL %]
“ L1 \QL : N .L‘ /NGMM \rmcun\\ou A o (7‘ n a )\ £ (,‘” : “d"“‘" “\ \”'”("'““ "'\:'9
"e e et - L HEen w:nurmun na- '
< AbA R:L PRATST sk h I‘ r Ks ,o ) anuuru 'l .q( "oA "“ dARA

........,. b, A WSCE I o melil « N& mASEIINSY nuu A i, vmuu.ua At o u suam.,. nh\p . CACAE BRAOY
\/’, / ..(J um(,auh y amnn‘ C\l’l!rﬂl u'nlM M!Kﬁ c) lurmunn . ¢ 4" M\M ’l gu unmn AenAely .\M\/“\ 7
Gy e SR
umu»\ 4 uro A mm A u'ul ’1A | mu . l\l nMn Anu\ k3N AIALS r\uf.c\ ‘1,01!‘4, ™ M't H- EOR%HUKIE » ”(,4'""

mn\mo m"l’u n(nu-unoum n A0 l\", mnu,um{.“uuu.mu.tm. & mu:.nmun,:multunv 'L r\nrmn Iu ‘. nl“,mon.u\;nuu u
Hmnm.mn »umsnm\bunml . by an ua n’um\mumtu na "'\"“ . 4‘"!“” uuu\( ARG
g 15

n .g.;(cxﬂm\};g .1y nnum.ul(‘uu\

i uumf.\u.\quu.,\.

N N
u'M'L' uuj-n dMena Chmhes ROy
hl"gu . l\«\vﬂumna uh\hAﬂN L nn ‘Q oml IA(AHU“HN .u.ms.\(ru(,i\ Ast
nean 'hs't‘ummouu}o\muuu.M 4.«0 A nun nb‘ umu'uf 16 uuu aca o Hesw 4P‘mu“u VAV

st
C g eman f»u\\nunou Hebw lmumlu c\nuuu\ rnmnuwu ¢ /Hf"ﬂliﬂ l-\ b o udls SERRIE A L “"e "“' e aet '1”"‘«“\
CRMH - hln.sf,“ "uw\o Al \ﬂAulln l‘\so A u\uomm\ ﬁd'ﬂﬂ' “\/,\"""4 o (3 34" ""‘f (UIH o I{THNe ”ﬁ )‘l\
c"‘o ey
n-u'im's POV UL | CPuer P no«.\:unuroa'tuuc dnepesto

'
il i K, mu}l't S 3Au uu ", 'MMH ’ o AunMu . n(, O ulMM
2t mu(uun"n“r; 1IN MKmnn\u nvquhv(’vnAoar|Aa“ ArlMd -~

MK -Hnuuuu,« )‘nuamluﬂun o (Ben nA 4 T
1
uu\\bu'omlmu\t u,nuur Hek nuu A umnumuuom? Al muuu NG NORR '"f I r‘f’"“"ﬂ'"‘ N g .«144 nurnqnulu :

|
o i l‘/u( Auoul: "f"“ (f&ml'u d'tu o Ay yf\u)uu st u + umn-o “ 4unuw-m ""“’ e ‘\‘,""'\ MISRACIA PROEN

y e~

nlrn aur unom’c IHENAL 1, -m\'( A rm mu WaAnArIEMA u.u1 Ypned \«H":t mm IKA e rrbie mmuupu L umnu
«\-Al 1«1('“\0“1"\4’A uuar 'l\ vunmunu\ ﬁrum n‘ M &'l A'h(u a'tmvauu oW U' Ko 'N!sl e un unnv(u “raat l\ «‘.,
"’.\.m n-\{tl LA -‘mnu Anou ) uwaom Neane npunm umnm ( ‘uannuvl- WA n!c“muc.m nmynaAny,
> ~ : n
‘ uum n}ck: umnml-Y cmm ) uwnuA \nmmum " -n):m /\mculd(a HEE e | I GAMA 't uun HIMIHI!AA 4 .
e \u TN .- -4 . 3 pt
amonxa,\o uuuln.\lu )(rﬂ 'A auurl ,M;,A " r(’ru- n\\IA(/A A qnn/\ % E ,;rq‘a, N\ 1,710114 l-\a‘ . \ S )

\

29

’SY' -
»g,:‘/':
B

e

Fig. 6. Document din 20 apr. 1636 de la Matei Basarab.
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bune si de folos pe care urmaserd si inaintasii lui®®, Matei
puse capdt prin actiunea sa si starii de decddere in care
se zbdtea, cum s-a vdzut, mandstirea Govora.

Avind intentia de a dota tara cu tipografie si gindind
poate de la inceput a instala si aici una din tiparnite,
Matei vodd socoti ca o datd cu reparatiile ce-i vor fi tre-
buit la acea vreme intregii incinte a mdndstirii sa-i refaca
si vechea stare economicd. Pustiitd si sdrdcitd in zilele
lui Serban voievod, cind jaful ce ea I-a suferit de la ,un-
guri si de la lehi”, cum zice actul din 2 noiembrie 163500,
care o ldsaserd fard nimic, mandstirea isi pierduse si averea.
Se gasiserd destui apucdtori care se fdcurd cu hapca sta-
pini pe satele, vecinii si tiganii mandstirii’®, ba chiar si
unii dintre rumanii sdi nu i se mai recunoscuserd rumani'02,
si toate acestea pentru cd, de la jaful din vremea lui Ser-
ban si pind la domnia lui Matei Basarab ,nu a avutcine sa
ingrijeasca de dedinile sfintei manastiri"'03. Conducerea ei
atit intrase in derutd incit in multe acte se repetd* aceastd

99 Documentul din 6 ianuarie 1634, Arh. Stat. Buc., ms. 463, f. 118,
120, cf. si o altd copie in ibidem, ms. 234, f. 4-6. Cf. si V. Popp,
care-l publica in a sa: Dizertatie despre tipografii, Sibiu, 1838, p. 52-57,
apud Dan Simonescu, Viata literara si culturara a Manastirii Campulung
(Muscel) in trecut. (Din trecutul cultural al Cadmpulungului), Cadmpulung-
Muscel, 1926, p. 26, nota 1.

100 Arh. Stat. Buc., Mdandstirea Govora, VII[13, orig. slav, hirtie, pe-
cete timbrata.

01 /bidem, XII/4, orig. rom., hirtie, pecete aplicatd.

02 |bidem, XlI/13, in care, rumadnii din Ndandasesti vazind ca .nu
are cine sd cerceteze de ei, s-au ridicat de au spus cd sint cnezi si
s-au vindut lui Manea logofdt de la Sirineasa”, cu ocina din sat cu
tot. lar dupa ce au luat banii, indaté au si fugit peste Dundre.

103 Hrisovul din 13 ianuarie 1637. Ibidem, XllI/11, orig. slav., hirtie,
pecete timbrata.

104 Asqa, in actul din 23 octombrie 1634 (Ibidem, XIlI/9, orig. slav,
perg., pecete aplicatd), in care se zice cd@ mandastirea ,au rdmas pustie
si nu a fost cine sd ingrijeascd de dedinile sfintei mdndstiri inca si
ping in vremea de acum”. Apoi in cel din 10 ianuarie 1635, (/bidem,
Xll/4), in care se zice mai pe scurt: ,cdci n-au avut cine cduta, cd au
sdrdcit mandstirea”. To! astfel, si in zapisul din 25 noie nbrie 1625,

Fig. 7. Intrarea in mandstire cu turnul clopotnitad.

lipsd a unui cap care sd tind in mina cu energie adminis-
trarea bunurilor mandstirii™®5, Cum ne spune actul din 28
iunie 1634, Govora si-a tinut stépinirile sale cu pace pind
la vremea cind a ajuns la sdrdcie, dar o datd ajunsd aici
.NU au avut cine sa ingrijeascd ocinile mdandstirii, ci au
cotropit boierii toate dedinile cu sila si cu inseldciune"'%,
Se aratd deci clar caile pe care mandstirea pustiitd ajun-
sese si atit de sdracd incit nu se mai putuse ridica atita
vreme.

Pentru refacerea ei si din punct de vedere material, ma-
ndstirii ii trebuia, ceea ce e clar cd nu avusese dupd Ser-
ban vodd, o conducere energicd, un egumen priceput, rdz-
batelnic si bun gospodar. Pentru implinirea gindurilor sale,
Matei vodd gdsi pe omul care-i trebuia, in persoana lui
Meletie Mechedoneanul, pz care-| puse in fruntea mdands-
tirii. Despre el Matei Basarab are o pdrere foarte bung,
cdci, in actul prin care il numeste egumen al mdandstirii 7,
domnul il recomandd in termeni foarte elogiosi. Dupd ce
ne spune c& Govora, ,ziditd de strabunii si mosii nostri” a
.ajuns vreme de au sdrdcit si toate satele i s-au spart si
s-au risipit printr-alte parti si prin alte tari de mai nainte
vreme” si dupd ce ,cinstitul imparat ... m-au ddruit cu sta-
pinirea Jardi Rumdnesti”, Matei ne spune cd ,Domnia mea

(Ibidem, XIlI/10, orig. rom., hirtie, patru peceti inelare aplicate), unde
se spune: ,lar de la o sumd de vreme mdndstirea s-a pustiit si n-a
avul cine cduta de mosii”.

05 Dacd aproape imediat dupd jefuirea manastirii, in 1611, cu-
noastem din cele doud acte date, unul la 5 mai si altul la 18 octom-
brie, acest an, pe un Eftimie ca egumen al manastirii, dupd aceastd
datd, putinele acte ale Govorei, de care am vorbit, din vremea intu-
necatd pentru viata ei de pind la Matei Basarab, nu ne mai amintesc
pe nici un alt egumen sau loctiitor.

106 Arh. Stat. Buc., Mandstireo Govora, VII/12, orig. slav, hirtie,
pecete timbrata.

17 Actul citat din 6 ianuarie 1634.
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vazind pre acest preacuvios barbat si vrednic Meletie Machi-
doneanul, i-am dat lui oceasta sfantd mandstire care scrie
mai sus, ca sa fie nastavnic pdzitoriu si ocirmuitoriu sfintei
manastiri* 108,

Si, mai departe mai adaugd el, ,domniia mea am ase-
zat asa si am ddruit acestui cuvios barbat vreadnic Meletie
Machidoneanul ca s& fie igumen intr-aceastd sfantd ma-
ndstire Govora pan la moartea 1ui“10%. (Subl. ns.).

Toatd aceastd ,socotintd si tocmeald” a facut-o dom-
nul ,in ziua de Blagoiavlenie”, adica de Boboteazd, .inna-
intea a tot sdborul si arhiepiscopului nostru chiriu, chir
Grigorie mitropolitul si a lui Theofil episcopul Ramnicului
si Efrem episcopul Buzdaului si alti episcopi si a tuturor egu-
menilor de pre la toate mandastirile din hotardale tarii noas-
tre si innaintea tuturor cinstitilor boiari ai domnii meale"10,
E vorba deci de un adevdrat hrisov solemn care ne aratd
cd faptele continute de el prilejuiserd o sedintd de divan
de zile mari, care, fireste avusese la baza in primul rind
consideratia ce se acorda nou inscdunatului egumen. Dar
cine era acest Meletie de se bucura de atita vazd astfel
mdrturisitd de conducerea tarii, cu prilejul instaldrii lui ca
egumen la Govora?

Am ardtat cu alt prilej ce putem sti deocamdatd despre
Meletie Machedoneanul'".

De felul lui, Meletie era strdin de tard. Ne-o aratd
chiar numele si ne-o spune si el singur. Zicindu-si .,Machi-
doneanul” ne lasd sd intelegem cd de origind el e din
Macedonia, iar in citeva rinduri autobiografice pe care le
scrie in predoslovia Psaltirei din 1637, tipdritd la Mands-
tirea Govora, el ne spune cd e tipograf, cum ne spune si

108 |bidem.
109 |bidem, hrisovul din 6 ianuarie 1634, citat.

10 |bidem.
11 Vezi studiul nostru amintit.

actul din 6 ianuarie 1634, si cd a invatat a tipari ,deoarece
m-am aprins de dragostea pentru acest mestesug al tipo-
grafiei cind am primit haina calugareasca in sfintul munte
al Atonului in marea lavrd bulgareascd numitd mandastirea
Zugraf'12, Era deci un balcanic, dar in Jara Romaneasca
el n-a venit direct din pdrtile de unde era de origing, ci
din partile Kievului unde probabil cd ajunsese, poate
din cauza prigoanei din Balcani, dar poate si atras, ca si
altii, de dezvoltarea pe care o luase aici mestesugul tipa-
rului, pe care el zice ca-l indrdgise, prin rodnica activitate
tipograficeascd a aceluia care, os de domn moldovean
fiind, Petru Movila, imbracase haina de mitropolit la Kiev,
unde a pdstorit cu cinste si demnitate!®.

Ne informeazd despre acest lucru Matei voda Basarab,
care zice despre Meletie cd e ,venit din tarile rusesti”"1,
dar si alte izvoare care il cunosc si sub porecla de ,Rusul“1%,
cu toate cd nu era rus, cum s-a putut vedea din spusele
lui proprii. Cei care i-au zis asa, probabil c& nu cunosteau
originea lui, ci stiau numai de unde venise in tard, si atunci,
evident, au legat aceastd venire a lui aici din partile rusesti
de aceea a originei, zicindu-i astfel ,Rusul”.

12| Bianu si Nerva Hodos, Bibliografia romdneascd veche, Tom. |,
Bucuresti, 1903, p. 105, 106; cf. si p. 534, 535.

'S Vezi pentru el P. P. Panaitescu, L'influence de I'oeuvre de Fierre
Mogila archevéque de Kiev dans les Principautés roumaines, Paris,
1926, 97 p. La p. 93 si bibliografie asupra lui Petru Movila.

" Dan Simonescu si D. P. Bogdan, Inceputurile culturale ale
domniei lui Matei Basarab, Bucuresti, 1939, p. 10, 14. Cf. si Dan Simo-
nescu, Viata literard si culturald a mdndstirii Cdmpulung (Muscel) in
trecut, Campulung-Muscel, 1926, p. 25.

V5 Asa, intr-un zapis din 10 mai 1638 apare ca ,pdrintele egu-
menul de la Govora anume Melentie Rusul”, Arh. Stat. Buc., Mdanastirea
Cozia, XLVIII/12. Orig. rom., hirtie. Un egumen ,Russul” la Govora si
la 26 aprilie 1647. Arh. Stat. Buc., Mitropolia Térii Romdnesti CXLIV/28.
Orig. rom., hirtie.

Fig. 8. Biserica vazutd dinspre nord-vest.
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Cind a venit ,Meletie Machidoneanul tipograful” la noi
in tard din partile rusesti nu se stie pind astdzi, fiindcd
nici un izvor dintre cele putine pe care le avem si ne dau
informatii in legdturd cu el nu ne-o spune. Hrisovul din
6 ianuarie 1634 prin care Matei Basarab ii incredinta egu-
menia mandstirii Govora este prima marturie sigurd cé
Meletie se afla acum aici, dar, in acelasi timp, el este si
dovada cd venirea lui in Tara Romaneascd a avut loc ina-
inte de 1634, din moment ce la aceastd datd el ajunsese
destul de cunoscut pentru ca chiar domnia sa-i incredin-
teze o astfel de functie.

Cum s-a facut Meletie cunoscut lui Matei Basarab si
prin ce merite a cistigat el aprecierile atit de mdagulitoare
din partea domnului, pe care ni le aratd hrisovul amintit,
ca si pretuirea care i-a adus numirea in fruntea mdandstirii,
toate acestea le afldm din predoslovia Evhologhionului sau
Molitvenicului tiparit in tiparnita de la mdanastirea Cimpu-
lung in 16351,

Matei vodd zice in aceastd predoslovie cd ,am vdazut
cum ca in intreaga mea tard e foamete si sete, nu insd
de piine si de apd, ci... de vadita hrand si adapare sufle-
teasca”. Din aceastd cauzd ,nu putin m-am mihnit, vazind
ca nu este nicdieri o astfel de hranad". Foametea de care
vorbeste i s-a ardtat cd provine ,din pricina imputindarii
sfintelor carti", imputinare provocatd si ea de desele
wnavaliri si impresurdri ale diferitelor popoare, ale necre-

16 Predoslovia la Dan Simonescu si D. P. Bogdan, op. cit., p. 9-12
(trad. la p. 13-16).

Fig. 9. Document din 23 oct. 1634 de |a Matei Basarab.
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dinciosilor si chiar ale unor credinciosi, in diferite vre-
muri ... (cind)... s-a intimplat s& fie si pradarea sfintelor
biserici." Spre a inldtura foamea de care vorbeste, mai ales
cd ,si citiva dintre boierii nostri, de bun neam” au ardatat
aceeasi rivnd ca a lui, domnul se gindi sd curme raul
sdrdciei de cdarti care o provocase si sd facd tipografie
in tard. Hotdrirea o datd luaté apdru insd marea nedume-
rire: ,Cum si ce sa facem”, pentru punerea hotdririi in
practicd. Si iatd cd ,Ni s-a aratat noud un barbat strdin,
cuviosul eromonah anume Meletie Macedoneanul, venit
din tarile rusesti, care ne-a si grait: vazind lucrul tipogro-
ficesc si luind stire intocmai despre valoare am venit a vé
vesti dacd va va fi placut"'. Acestea sint deci imprejurd-
rile in care Meletie s-a fdcut cunoscut lui Matei voda.
El era, cum reiese de aici, in tard, atunci cind domnului i-o
venit gindul sd infiinteze tipografie. Auzind de acest gind
al domnului si de ,nedumerirea” privind modul cum va
face spre a o aduce, el fiind tipograf, deci cunoscator,
s-a prezentat voievodului, sau i-a fost prezentat de vreu-
nul dintre boierii care impdrtdseau ideea domnului, spre
a ajuta cu sfatul si cu fapta la realizarea vointei domnesti.

Dupd ce s-a sfatuit cu un oarecare tovards al lui, iero-
monahul Nectarie Pelagonianul, el primi sd se ducd dupa
tiparnitd in Rusia Micd, la Kiev, insotit de Nectarie si de
omul domnului, de Stefan ,numit sprinten la mers"” si, inar-
mat cu scrisori de la Matei vodd cdtre Petru Movild ,si
catre judet si ceilalti conducdtori ai acelei cetdti”, dar si

"7 |bidem, p. 10, 14.
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cu daruri pentru ei si cu pretul marfii ce avea sd cumpere,
porni la drum. Invingind toate greutdtile, nu dupd mult
timp, Meletie se intoarse cu tiparnita ,intreagd, desavirsita,
cu litere de cinci feluri” si cu ,tipograf iscusit... anume Ti-
motei si cu altii“,’® si astfel cistigd merite deosebite in
ochii domnului, merite care se cereau a fi rasplatite. Si au
si fost, caci ce altceva i-a adus egumenia Govorei?

Dar ca sa afle de gindul domnului sau sa fie adus la
domn pentru a ajuta la rezolvarea problemei care se ridi-
case cu aducerea tiparnitei, Meletie trebuia sa se afle aici
in tard undeva, in imprejurdari legate de mediul cdruia fi
apartinea si in care s-ar fi putut face cunoscut cd stie si
mestesugul tiparului, ca zvonul despre el sd poatd ajunge
si la domnie. In studiul nostru amintit!®, am presupus — si
sint toate sansele de a fi adevdrat — cd Meletie Macedo-
neanul tipograful s-ar putea sa fie acelasi cu Melentie, egu-
menul de la madndstirea Dealul, care apare aici pentru
prima datd la 17 iunie 1631'0 i dispare repede dupd
28 ianuarie 1632%1, pentru ca la 15 martie 163322 sg intil-
nim in locu-i pe arhimandritul Ignatie. Dacd e asa, atunci
Meletie tipograful trebuie cd venise intard prin 1630—1631.

Calatoria la Kiev pentru achizitionarea tiparnitei Mele-
tie Macedoneanul trebuie cd a fdcut-o dupd 10 martie
1633 iar intoarcerea cu cumpdrdatura va fi avut loc in
toamna acestui an'23, cind si domnul Matei se va fi intors
din campania de la Camenita in care il insotise pe Abaza
pasa'?4, Tot la sfirsitul acestui an, ca o rasplatd desigur a
lucrului bine indeplinit, Matei il va fi numit ca egumen,
si nu la 6 ianuarie 1634, cind va fi fost numai intdrirea
oficial@, caci altfel cum ar fi putut sd se spund in acest
hirisov cd a venit pdrintele Meletie sd ceard scutire pentru
slobozia ce infiintase in satul Govora, dupd ce strinsese,
cu multd osteneald pe fostii rumani fugiti din satele mdands-
tirii si alti oameni laturasi?2 Dacd numirea lui s-ar fi
facut acum la 6 ianuarie 1634 si nu inainte, atunci el n-ar
fi avut timpul sd-i stringd pe acestia si nici sd cunoascd
problemele manastirii. In acelasi sens vine sd intdreasca
ideea numirii lui Meletie, incd anterior datei de 6 ianuarie
1634, si altd afirmatie a domnului fdcutd in acelasi hrisov
si anume, el zice cd dupd ce ,cinstitul impdrat... m-au
ddruit cu stapinirea TJarii Romdnesti” dupd aceasta ,domnia
mea vazind pe acest preacuvios barbat. . . Meletie Machido-
neanul, i-am dat lui aceastd mandastire” Govora sa-i fie
nastavnic si ocirmuitoriu', Or cu domnia, ,cinstitul impa-
rat" nu l-a ddruit pe Matei decit in februarie 1633. La
3 februarie 1633 era imbracat cu caftan si la 18 februarie
pleca din Tarigrad'’. Pasajul acesta din hrisov ne duce
deci, pentru numirea lui ca egumen, tot la anul 1633, sau
in orice caz la o datd anterioard lui 6 ianuarie 1634, cind
Meletie si incepuse a apdra interesele mdndstirii, lucru
pe care, ca sa-l poatd indeplini, trebuia sd fi dispus de un
timp oarecare, oricit de scurt ar fi fost el, pentru a se edi-
fica, cel putin, asupra tuturor treburilor mandstirii.

Dar, indiferent de toate acesteq, ce trebuie subliniat
este faptul cd, ajuns egumen al Govorei, Meletie, chiar de
la inceput se dovedi cd meritd din plin cuvintele elogi-
oase cu care-l aprecia Matei Basarab. Ca nimeni altul
inagintea lui, el porni numaidecit dupd ce fu numit ca
egumen la redresarea vietii materiale a mdandstirii. Aceasta
avea nevoie de vechea-i avere si pentru motivul cd, insta-
larea aici, chiar de la aducere — asa cum credem noi —
si a unei tipografii’?8, care lucrd o vreme paralel cu cea

"8 |bidem.

19V, studiul nostru.

120 Doc. Rom. Hist., B. Tara Rom., volum XXIll, Buc., 1969, nr. 247,
p. 397.

21 |bidem, nr. 321, p. 506, cu numele Melintie. Dar numele nu e
un impediment caci Melintie e deformarea numelui Meletie, ca de
altfel si forma Melentie.

22 Arh. Stat. Buc., Mdndstirea Dealul, XX!I/10.

123V, studiul nostru, amintit.

124 |storia TJdrii Roménesti, 1290 la 1690. Letopiseful Cantacuzinesc,
ed. criticd de C. Grecescu si Dan Simonescu, Buc., 1960, p. 105-106.
La 6 noiembrie 1633 Matei era din nou acasa.

25V, acest hrisov la locul citat.

126 Arh, Stat. Buc.,, ms. nr. 463, f. 118v=120. O altd copie a hriso-
vului si in ms. nr. 234, f. 4-6.

27 Dupda alte 20 de zile, la 10 martie 1633, Matei intra in scaun
in Bucuresti. Vezi Letopiseful Cantacuzinesc citat, p. 103-105.

2 Dacg n-ar fi asa, atunci ce sens ar fi avut ca Matei voda sa
trimitd un tipograf de meserie, si care tocmai el adusese tiparnita,

31

asezatd la Cimpulung', cheltuiala nu era putind si nici
intretinerea usoard. Imprejurarile anterioare, cum am va-
zut, facuserd ca toate satele mandastirii sd se spargd si sd
se risipeascd in toate partile, ba si printr-alte tari, altele
fuseserd cotropite etc., ceea ce provoca o foarte mare in-
greunare pentru incercarea de adunare a ceea ce era
asa de ravdsit.

Meletie, egumenul tipograf, incepu intii cu ce era mai
aproape de manastire, cu satul Govora. Se nevoi cu mare
osteneald si adund pe unii din rumanii fugiti din satul
Glodul si din alte sate ale manastirii, cum erau: Birsestii,
Ivénestii, Mihdiestii, NanestiiB0 si Stoiceanii, si-i aduse pe
mosia satului Govora. La ei aduse si ,oameni laturasi din-
tr-alte parti si citi au vrut” sd vind sd se aseze in acest
sat.

Dupd aceea merse la domnie de ceru si obtinu regim
de slobozie pentru noul sat inchegat la staruintele sale.
Locuitorii lui vor fi de acum ,.in pace si slobozi de bir si
de miiare cu ciard si de dijme si de fin si de bou si de cal
domnesc si de oaie seacd si de zeciuiald si de oerit si
dijmdrit de stupi si de rdmatori si de vindrici si de magle si
cheltuiala ocnelor si de inprumutdri si de cai de olac si
de podoabe si de toate mincaturile cite sint preste an” in
tard. In schimb locuitorii satului trebuiau s& fie manastirii
de folosinta si de ajutor3.

Dupd ce asigurd astfel mina de lucru care s mun-
ceascd oricind si la orice folosintd pentru madndstire,
avantajoasd si prin aceea cd satul era toarte aproape de
mdandstire in vale mai jos de ea, egumenul Meletie trecu
mai departe. Luind din scurt situatia si a altor mosii ale
mandstirii el continud imediat cu Nandsestii, una dintre
cele mai vechi proprietati ale Govorei. Ea ii fusese miluita
de ,Radul vod{a) fiul lui Vlad voevoda” adicd de Radu cel
Mare B2, fiul lui Vlad Calugarul™3, si fiindca se crede ca el
a fost primul ctitor al Govorei se zice in actul care ne vor-
beste de acest nou caz ce trecea la rind in activitatea
gospoddreascd cu care debuteazd Meletie ca egumen la
Govora, cd manastirea il stapinea .de inceputul mdanas-
tirii" 134, cu toate ca ,inceputul” ei era mult mai vechi decit
domnia lui Radu cel Mare®5 Dar in timpul lui Leon

asa de departe de locul unde se instalase tipografia, in loc sa fie
folosit la acest mestesug care, pentru inceput n-avea ca specialisti
decit pe cei veniti o datd cu ea in tard? Domnul o adusese pentru a
o face s@ lucreze cu toate fortele, ba chiar s@ creeze si alti tipografi.
Cum era sd renunte la cunostintele lui Meletie in lucrul tipograficesc
si s nu-l foloseascd de la inceput, cind il aprecia asa de mult? Atit
ii pretuieste priceperea de tipograf incit infiintd aici o scoald de tipo-
grafi pe care o punea sub conducerea lui, (V. studiul nostru amintit).
iar in hrisovul din 1634 i zice .tipograful”. Ce fel de tipograf ar mai
fi fost el la aceastd datd dacd nu mai lucra si era numai egumen
la Govora? Credem cd tocmai fiindcd avea aici chiar tipografie, se
sublinia aceastd calitate. Si apoi, cum s-ar mai fi numit rasplatd pen-
tru Meletie, cd adusese tiparnita, invingind greutdtile, dacd in tard,
in loc sa-i fie pus conducator, sau macar sa@ lucreze la eaq, el era
aruncat la asa distantd de locul instalarii ei, de Cimpulung? Numai
recunostintd nu s-ar fi chemat acest lucru din partea domnului pentru
strddania celui care il slujise cu credintd si, se cunoaste bine, Matei
voda stia sd rasplateascd slujba facutd cu credintd. Pe urmd, fata de
materialul bogat cu care se intorsese Meletie, mandstirea Cimpulung
n-ar fi fost in stare sd-1 primeascd pe tot, fiindcd tocmai in 1635 ea
intrase in reconstructie, cum ne-o spune un document al lui Matei
Basarab din 10 aprilie 1647. Acad. R.S.R., ms. 3683, f. 15-20 si pachet
IV/159; cf. si Dan Simonescu, Viata literard si culturald a méndstirii
Cémpulung, Buc., 1926, p. 63—68. Pasaj din el si la p. 9 si 10.

129 V. tipariturile iesite din cele doud teascuri in vremea lui Matei
Basarab, in |. Bianu si Nerva Hodos, Bibliografia roméneasca veche,
1508-1830, tom. I, Buc., 1903, p. 102 sqg. si 529 sq.

130 Arh, Stat. Buc., ms. nr. 463, f. 118 v=120. Documentul din 6 ia-
nuarie 1634.

131 Ibidem.

132 Afirmatia nu-i adevdratd, nu Radu cel Mare a facut aceastd
danie manastirii Govora, ci tatal sdu. O spune el singur in hrisovul
din 1 august 1496 in care ii intdreste intre altele ,Ndndsdstii si cu
morile la Gura Topolovului, pentru cd le sint (calugarilor) cumpdrate
de pdrintele domniei mele”. Doc. Rom. Hist, B. Tara Rom., vol. 1,
Buc., 1966, nr. 268, p. 433, 435.

133 Ca el daruieste manastirii Govora satul, vezi actul pe care-|
dad manastirii la 11 septembrie 1489, (/bidem, nr. 220, p. 352-353), in
care Vlad Calugarul zice ca-i dad ei si egumenului Dorotei, cu fratii
care traiesc in manastire, ,sa le fie in stapinire satul de la Gura To-
polovului in Nanisesti, partea lui Bild... pentru cd a cumpdrat-o
domnia mea. .. pentru 1400 de aspri”.

B4 Arh. Stat. Buc., Mdndstirea Govora, VII/11. Orig. rom., hirtie. Cf.
copie in ms. nr. 234, f. 138; ms. nr. 447, f. 166 v=167; ms. nr. 463,
f. 152.

135 V. studiul nostru amintit.
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vodd®é, fiul lui Stefan vodd, Vladul marele logotdt, care
e desigur Vlad marele logofat Rudeanu®™ a facut schimb
de mosii cu Govora, dind mdandstirii satul Bunestii si luind
satul Ndndsestii B8, Schimbul insd, calugdrii |-au acceptat
de sila ce le-a facut-o marele logofdat, cdruia ei nu j-au
putut face nici o opunere. Meletie aflind acum in ce con-
ditii se facuse schimbul, si bucurindu-se de trecere la domnie,
adica dispunind manastirea de data aceasta de mai multa
putere, se duse si reclama fapta Rudeanului domnului.
Se deschise astfel proces cu fiii lui Vlad Rudeanu, cu
Andrei spatarul si cu Chirca spatarul. Judecata voievodului,
facutd ,pre lége dreapt(a) si pre pravili”, hotari la 11 ianu-
arie 1634, ,sa fie acestu satu Ndndasastie iar ai sfintei
manastiri, cum i-au inchinat acei domne batrani, si
sa-s(i} ia Andrei spat{ar) si Chirca spat{ar) satul Bunest(i),
iar cu satul Nanesastie nemic treab(ad) sa naib{a). Numai
sa aib{a) a tané den nouo parti de ocin{d) jum{a)tate
dentr-o parte, iar 8 parti si jum({a)tate sa le tai mana-
stir{(ea)" 13,

Pornit pe bund treabd Meletie egumenul obtinu tot
acum si alegerea, hotdrnicirea, partilor mandstirii de cele
ale Rudenilor si domnul le atrage atentia boierilor din
Viddani, care o vor face, sd treacd la alegere indaté ce
vor vedea hrisovul prin care consfintea el cistigarea pro-
cesului acestuia de cdtre mdndstire ™

Judecata pentru stapinirea Ndandsestilor n-a fost insé
incheiatd o datd cu emiterea hrisovului din 11 ianuarie
1634, fard altd bdataie de cap. Lucrurile erau mai compli-
cate si, la 28 iunie 1634, Matei vodd Basarab da un nou
hrisov#! pentru disputa iscatd intre mdndstire, reprezen-
tatd prin egumenul ei Meletie, si Andrei spatarul, tiul
lui Vlad logofdatul, singur de data aceasta, fard fratele
sdu Chirca spatarul. Noul hrisov ne dezvdluie si alte
aspecte asupra stdrii lucrurilor privind aceastd pricing pe
care-si baza noile pretentii Andrei Rudeanu spatarul.

Méndstirea Govora stdpinise satul Ndnesestii, ,care
este la gura Topolovului, tot satul cu toti vecinii si cu
moara ... si cu tot venitul""2, sat ,cumpdrat de raposatul
cneaz™3 V]adul voevod si de tiul |ui Radul voievod si dat
la aceastd sfantd mandstire ... pentru ca acesti cnezi. ..
au fdcut aceastd sfintd mandstire din temelia ei” 14,
cu bund pace mulitd vreme, de atunci incoace, ,pind a
ajuns la sdrdcie si nu a avut cine sd ingrijeascd de ocinile”
ei, din care pricind ,au cotropit boierii toate dedinile cu
sila si cu inselaciune”. Acum, in aceastd vreme de mare
neajungere pentru mandstire, a profitat si un anume
Manea logofatul care a luat .o parte din satul Nanisdstii
cu inselaciune”1*, Manea stiind cum l|-a luat si ca sa se
piardd urma faptei sale, a vindut aceastd parte din sat
lui Vladul logofat Rudeanul. Un alt hrisov al lui Matei
vodd, din 2 noiembrie 16357, ne l@mureste si cind dar
si cum, a putut face Manea logofdatul aceastd isprava.
El zice cd dupd ce .raposatul Vlad voevod si copilul sau

136 Din domnia Iui nu ni s-a pastrat nici un document referitor la
mandastirea Govora.

37 El a fost mare logofat in timpul lui Leon voda intre 8 ianuarie
1630 (Doc. Rom. Hist., B. Tara Rom., vol. XXItl, Buc., 1969, nr. 8, p.6,7)
si pind la 12 august 1630 (/bidem, nr. 141, p. 245-248, cind i se da
hrisov). Cf. si Lista dregdtorilor din statul domnesc al Tarii Romdnest:
in secolele XV—XVII, in ,Studii si materiale de istorie medie", vol. IV,
Buc., 1960, p. 570, col. |. Insemneazd deci cd schimbul de care se
aminteste in act, nu s-a putut face decit dupa 8 ianuarie 1630, dar
inainte de 12 august 1630.

38 Vezi mai sus trimiterea din nota 134.

139 |bidem.

140 |bidem.

1 Arh. Stat. Buc., Mdnéstirea Govora, VII/12. Orig. slav, hirtie. Cf.
copie in ms. nr. 234, f. 139—=140 (cu iunie 25); ms. nr. 447, f. 167-168;
ms. nr. 463, f. 148-149,

2 |bidem.

U3 Asa se zice in act, in loc de domn, termen putin uzitat in can-
celariile noastre pentru voievodul tarii, ca sd nu zicemcd nu era folosit.

4 Gresit, nu ei au fdacut Govora din temelia ei. Radu voda cel
Mare doar a preinnoit-o sau a refdcut-o.

145 |bidem, hrisovul din nota 141.

Y6 |bidem.

¥7 |bidem, VII/13. Orig. slav, hirtie. Cf. copie in ms. nr,
f. 140v—142; ms. nr. 447, f. 168v=169; ms. nr. 463, f. 149v—150.
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Radul voevod" au dat satul Ndndsestii miluire mdndstirii
Govoraq, i-au tot fost satul si vecinii in bund pace. Dar,
#in zilele raposatului Serban voevod, sfinta manastire
Govora, a ramas pustie si fara nimic de jaful ce I-a avut
de la unguri si de la lehi si n-a avut pe cineva care sa
vadd” de ea. Vecinii din satul Nandsesti, ,vazind ei cum
cd nu are cine sd cerceteze de ei, s-au ridicat de au
spus cum ca sint cnezi §i s-au vindut lui Manea logotat
de la Sirineasa si cu ocina din satul Nandsesti, fara stirea
mangstirii”. Cum au luat insd banii de la Manea logo-
fatul, ei indatd au si fugit peste Dundre .ca niste ingela-
tori". Manea, probabil, spre a nu rdmine chiar de tot tras
pe sfoard, dar mai ales pentru cd se vedea cd pentru a-i
stdpini trebuia sd te bucuri de altd putere si autoritate
decit aceea de care dispunea el, s-a ridicat si el, repede
dupéd fuga lor, .de a vindut, ocind si vecini, lui Vladul
logofat de la Ruda, iardsi fard stirea mdndstirii®, fireste.
Apoi Vladul logofdtul Rudeanul ,i-a inchinat mdndstirii
lui de la Flaminda"8,

Cum a intrat ins@ cu stdpinirea in Ndndsesti Vladul
logofatul, ne spune mai departe hrisovul din 8 iunie 1634,
el a cotropit tot satul, mandstirea radminind ,fara dedine,
pentru cd nu a avut ctitori sa vada"™? de ea si, addugdm
noi si pentru cd nimeni din mdndstire nu s-a aflat atit
de destoinic sd@ porneascd actiunea de redresare si de
refacere a ei dupd prdddciunea ungurilor lui Gabriel
Bathory.

REZUMATE

§ :I634 (7143) octombrie 23, Bucuresti (fig. 9). Mctei voievod intdreste
mandstirii Govora, egumenului Meletie Mocedoneanul si calugarilor,
jumdtate din satele Cerneti, Balotesti, Curiati, Medvejdea tot si Malo-
vatul tot, cu vecinii din toute, si 6 salase de tigani, danuiti de Udriste
din Drdgoesti si sotia lui Sora, in zilele lui Mihnea vodd, cotropite de
Radu clucer Buzescu si Tudosie spatar pentru cd mdandstirea ramadsese
pustie in vremea lui Serban voievod si n-a fost cine sa ingrijeasca de
dedinele ei. Egumenul Meletie se judecd cu cotropitorii care pierd,
marturisind pentru mandstire si stolniceasa Sima. (Arh. Stat. Buc., Ma-
nastirea Govora, XVII/9. Orig. slav hirtie).

1635 (7144) noiembrie 2 (fig. 5). Matei Basarab voievod intareste
mandstirii Govora, egumenului Meletie si cdlugdrilor ocina cu vecini
din satul Nandsesti, care s-au vindut lui Manea log., dar fusese danie
manastirii de la Viad voievod si copilul sdu Radu voievod. In vremea
lui Serban voievod, cind mandstirea ramdsese -pustie in urma jofu-
lui ungurilor si lehilor, rumanii se vinduserd lui Manea log. din
Sirineasa si apoi fugiserd peste Dunare (Arh. Stat. Buc., Manastirea
Govora, VII/13. Orig. slav hirtie).

1635 (7144) noiembrie 25 (fig. 2). Zapisul lui Preda spatar, fiul lui
Tudosie log. nepot Predii ban Buzescul din Cepturoaia, cdtre manas-
tirea Govora, pentru stapinirile ei in Balotesti si in Cerneti, danie de
la Udriste post. din Dragoiesti si jupineasa lui Sora. Pustiindu-se
mandstirea si necdutind nimeni de mosiile ei, tatal sau, Tudosie banul,
intorcindu-se din pribegie, a vindut tot satul Balotesti lui Giurca log.
din Medvejde, nestiind cd jumdatate de sat e al manastirii. Egumenul
Meletie ridicind pird la Matei voda, ei se tocmesc ca Preda spatar sa
dea partea ce are in Cerneti manastirii pentru partea ei din Balotesti
(Arh. Stat. Buc., Manastirea Govora, XII/10. Orig. rom. hirtie).

1636 (7144) aprilie 20, Bucuresti (fig. 6). Matei Basarab voievod
intareste  mandstirii  Govara, egumenului Meletie Macedoneanul si
calugarilor satul Glodul, care e aproape siin jurul m&ndstirii, scutindu-I
de toate slujbele si mincaturile de peste an (Arh. Stat Buc., Manasti-
rea Govora, XXV/18. Orig. slav. perg.).

1636 (7142) iunie 28, Bucuresti (fig. 4). Matei voievod intdreste
mandastirii Govora, egumenului Meletie Macedoneanul si cdalugarilor,
satul Nandasestii din jud. Arges, la gura Topolovului, cumpdrat si dat
mandstirii de raposatul ,cneaz"” Vlad voievod si fiul sdu Radu voievod,
care au facut manastirea ,din temelia ei”. (Arh. Stat. Buc., Manastirea
Govora, VII/12).

1637 (7145) ianuarie 13, Buc. (fig. 3). Matei Basarab voievod inta-
reste mandastirii Govora, egumenului Meletie si calugarilor, a patra
parte din Cerneti, cu vecinii, a lui Preda spatar, fiul lui Tudosie log.,
nepot lui Preda ban Buzescul din Cepturoaia, datd manadstirii de Preda
spatar, in locul ocinei din Balotesti pe care mandstirea o avea de
la Udriste post. din Dragoiesti si jupineasa lui Sora. Manastirea rami-
nind pustie si sdraca in zilele lui Serban voda, tatal Predei, Tudosie
log., care stapinea, dupd moartea lui Preda ban Buzescul, partea
acestuia din Balotesti, a vindut, in domnia lui Leon vodd, tot satul
Balotesti, lui Giurca post. din Medvejdea. Egumenul Meletie ridicA
pird la Matei voda pentru reaua vinzare si cistigd. Prin tocmeald cu
Preda spatar manastirea ia ocina din Cerneti a lui Preda spatar
in schimbul ocinei din Balotesti ce-i fusese luatd si vinduta in silnicie
de tatdl acestuia. (Arh. Stat. Buc., Manastirea Govora, XllI/11. Orig.
slav hirtie).

"8 |bidem.
149 |bidem, VIi/12.

https://biblioteca-digitala.ro





